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DR. HUSZAR PAL (1941-2024)

Aprilis 28-an este kaptuk a hirt, hogy elhunyt Dr. Huszar
Pal nyugalmazott egyhazkeriileti fégondnok, a Zsinat két cikluson
at vilagi elnoke, teologiank oktatdja, mindannyiunk Pali bacsija.

Dr. Huszar Pal 1941. junius 26-a4n sziiletett Varpalotan.

Sziileinek hazassagat Isten 6t gyermekkel aldotta meg. Az édesapa
korai haléala utan azonban édesanyjara harult a gyermekek nevelése.
Dr. Huszar Pal szamara rendkiviil meghatarozo volt konfirmald
lelkipasztora, Dr. Fejes Sandor egyhazkeriileti f6jegyz6, aki
nagyban hozzajarult reformatussa, magyarra ¢és értelmiségivé
valaséhoz.
A veszprémi Lovassy Laszl6 Gimnaziumban tett érettségit kovetden
a budapesti E6tvos Lorand Tudoméanyegyetemre nyert felvételt, hol
1964-ben szerzett tanari diplomat. Egy esztenddvel késébb pedig —
az évfolyambol els6ként — doktori cimet is szerzett. Hazatérve
Varpalotara, 28 éven keresztiil tanitott a Thury Gyorgy Gimndziumban, tobbek kozott torténelmet,
angol, német, orosz és latin nyelvet, valamint miivészettorténetet. Utja Veszprémben folytatodott
tovabb, ahol 1992-ben részt vett a veszprémi egyetem német nyelv és irodalmi tanszékének
szervezésében, majd itt tanitott 12 esztendon keresztiil, a német nyelv kultartorténetét német
nyelven oktatva.

Az 1998-ban ujrainduld Papai Reformatus Teoldgiai Akadémian a 2004-2005-6s tanévtol
fogva halalaig tanitott, foként az ,,Egyhazi beszéd és protokoll”, illetéleg a német nyelven eléadott
egyetemes egyhaztorténet targyak eléaddjaként.

Dr. Huszéar Pal elobb a Veszprémi Reformatus Egyhazmegye fégondnoka volt, majd 2009-2021

kozott, két cikluson keresztiil a Dunantili Reformatus Egyhdzkeriilet fégondnokaként, illetve a

Magyarorszagi Reformatus Egyhdz Zsinatanak vilagi elnokeként is tevékenykedett.

Fdgondnoki szolgalatabol visszavonulva tovéabbra is oktatott, eldadasokat tartott, publikalt.
1966-ban ndsiilt, feleségével, Julika nénivel 58 évet tolthettek egyiitt. Hazassagukat Isten két

gyermekkel és egy unokéval aldotta meg.

Temetésére 2024. majus 3-an pénteken keriilt sor Varpalotan, a FelsOvarosi temetdben. Isten
igéjét fotiszteletti Dr. Steinbach Jozsef dunantuli piispok, a zsinat lelkészi elndke hirdette az Ef 6,17
alapjan. A feltdimadas reménységében kisértiik utolsd foldi utjara: csaldadja, rokonai, baratai,
tiszteldi, volt tanitvanyai.

Istentinknek adunk halat Dr. Huszar Pal fogondnok ur életéért és szolgalataért. A gyaszunkban is
eldttiink vannak Jézus szavai: ,, En vagyok a feltdmadds és az élet, aki hisz énbennem, ha meghal is,
él; és aki él, és hisz énbennem, az nem hal meg soha.” (Jn 11,25-26).

Ezzel a reménységgel a sziviinkben koszonjiikk meg Istennek mindazt, amit kaphattunk Téle Dr.
Huszar Palon, Pali bacsin keresztiil.

., Az igaznak az emlékezete aldott!” (Péld 10,7a.)

Sarkozi Gergely Antal




TALALKOZAS

[rta: Pravetz Aniko
Textus: Janos 21,1-14.
Kedves Testvéreim!

Egy gyonyoriiséges talalkozast lathatunk ma a felolvasott igében.

Egy olyan igazi meghat6 talalkozast, amilyet ritkan lat az ember, de ha lat, akkor érzi, hogy
annak a pillanatnak kiemelt jelentdsége van.

Ilyen talalkozéasok a legtobb esetben olyankor valosulnak meg, amikor nagyon régen latott,
egyuttal nagyon szeretett személlyel végre, sok id6 utdn taldlkozik az ember. Taladn lattatok, esetleg
tapasztaltatok ilyen taldlkozést. Az interneten is lehet ilyen videdkat nézni, s szdmomra mindig azok
a legmeghatobbak, amikor videora veszik, ahogy katonak érkeznek haza tobb honapos, vagy akar
éves kikiildetésbol.

Egészen meghatd, ahogyan szerettei mindent eldobnak, ami a keziikben van és szaladnak
afelé az ember felé, akit oly nagyon szeretnek, és akit olyan régen lattak, hogy megoleljék, hogy
oriiljenek neki, €s hogy aztan, ha lehet, el se engedjék.

Meghato talalkozasok ezek ... ahogyan meghat6 a mai talalkozas is,
amely talalkozasbol most egyetlen személyt szeretnék kiemelni, még pedig egy olyan személyt,
akihez talan mi magunk is tudunk majd kapcsolodni.

Egy olyan személyt, aki sok esetben langlelkii, tettre kész ember volt, de voltak az életének
olyan pontjai, pillanatai is, amikor kételkedd, vagy éppen abszolut elbukd ember volt.

Ez a személy nem mas, mint Jézus egyik tanitvanya, Péter.

Az az ember, aki igazan kozel volt Jézushoz az O foldi élete alatt.

S6t, mondhatjuk azt is, hogy kivaltsagos ember volt. Talan idénként irigykedve is nézziik az
0 személyét, hiszen megadatott neki, hogy testkozelbol kisérje végig Jézust. Milyen nagy dolog ez!
Micsoda kivaltsag, hogy 0 testkozelbdl latta Jézus csodait, hallgatta tanitasait. Sokszor irigylésre
mélto az, hogy mennyire kozel lehetett Jézushoz.

Egy nagyon érdekes személy rajzolodik ki eldttiink a Szentiras lapjain, és egy picit 1épjlink
ki a felolvasott torténetbdl, és nézziik meg, hogy ki is volt 6:

Halasz ember volt, akit Jézus kozvetleniil a halé mellél hivott el. Rajongott az Ur Jézusért,
szivbdl szerette Ot. Talan kimondhatjuk rola, hogy a 12 tanitvany koziil Janossal egyiitt & volt a
legtobb alkalommal kiemelve. Réla tudunk a legtobbet. Szeretetteljes volt, de egytttal sok esetben
nagyon hatarozott, harcias. Itta magéba Jézus szavait, amely formalta, batoritotta, de kozben mégis
volt benne kételkedés, kicsinyhitliség is. Bator volt, de kdzben mégis ott volt a félelem az ¢életben,
amely tudott gy6zedelmeskedni rajta. ... egy ilyen, a félelem eluralkoddsanak pillanata az életében
az, amely alapjan oly sokszor elitéljiik, talan le is nézziik 6t: hiszen megtagadta Jézust. S6t, nem
csak, hogy megtagadta, hanem el is futott, magara hagyta Ot a tobbi tanitvannyal egyiitt.

Hét micsoda dolog ez!



S amikor személyével kapcsolatban eljutunk ehhez a ponthoz, a tagadés pillanatdhoz, ott lehet
sziviinkben a kérdés: hogyan is tehette éppen 0, aki a legkdzelebb volt Jézushoz!

Elhivas.

Langlelkiiség.

Betoltekezés.

Aztan ... hangzatos fogadkozas.

Héromszor tagadas.

Kakasszo.

Szembesiilés, siras.

Majd Krisztus keresztje, Jézus haldla.

Micsoda érzelmi, egyuttal pedig lelki t ez, amit ez a Péter bejart. Es micsoda mélységek
voltak ebben.

Szinte latom magam eldtt, ahogyan a Tibérids tengernél szomoruian probal haldszni,
visszatérve eredeti foglalkozasdhoz, és talan szivében ott volt az elbukas fajdalmas érzése.

Csoda lett volna vajon, ha tagadidsa utan Krisztus nem foglalkozott volna vele a
tovabbiakban? Talan nem. Hiszen Krisztus tagadova valt, elbukott az O kovetésében.

Kedves Testvéreim!

A legeslegnagyobb csoda az ember életében az, hogy mikozben az ember olyan, amilyen:
folyamatosan elbukd, esendd, gyarlo, ... akozben Krisztus folyamatosan kitart az ember mellett,
szeretetével kozeledik felé.

... €s akkor most nézziik meg Ujra azt a csodéalatos, meghato taldlkozast, ami a szemiink elé
tarul a torténetben:

Amikor Simon Péter meghallotta, hogy az Ur az,
magdra vette felsoruhdjat, mert mezitelen volt,

és belevetette magdt a tengerbe.

A tobbi tanitvany pedig a hajoval jott,

mert nem voltak messze a parttol,

csak mintegy kétszaz konyoknyire,”

Egy ember, aki a szivében micsoda mélységeket hordozhatott: gyaszt, dnmarcangolast,
Onvadat, talan félelmet is, meghallja, hogy Jézus 4ll a parton.

Es itt, ezen a ponton tarul elénk a meghaté jelenet: mindent, amit fog eldob, amit tesz, azt
abbahagyja, és beleveti magat a Tibérias-tengerbe, és uszik Jézushoz.

Uszik gy, hogy kozben ez a cselekedete szinte teljesen felesleges, hidbavalo, hiszen tszva
1s nagyjabol egyidOben ért a partra a hajoval.

Azt irja az ige, hogy

»hem voltak messze a parttol,

csak mintegy kétszaz konyoknyire,”



Kétszaz konyok, azaz kb. 100 méter.

Indokolatlan tdvolsag ahhoz, hogy a hajobdl vizbe ugorva usszon valaki a partra.

De Péter mégis igy tesz. Igy tesz azért, mert meglatja a lehetéséget a feltamadott, hozzajuk
odalépd, nekik megjelend Krisztusban.

Kedves Testvéreim!

Micsoda megragadottsag ez, amit Péter személyében lathatunk!

Vajon mi mikor voltunk utoljara ennyire megragadottak, ennyire lelkesek Krisztus iranyaba?

En mikor voltam ennyire megragadott, lelkes az O irdnydba, hogy mindent félredobva csak
Ot lassam, és az iranta vald szeretetem, lelkesedésem arra sarkalljon, hogy mindent félredobjak és
menjek Ohozz4?

Kedves Testvéreim!

Az az igazsag, hogy nagyon tudok Péter személyével azonosulni, ... és talan te is tudsz
hozzam csatlakozni.

Sok esetben én magam is rajong6 vagyok, aki hatalmas lelkesedéssel vagyok ott Jézusnal.

Aztan egy masik pillanatban én vagyok az, aki hitetlenkedem, kételkedem, vagy éppen én
vagyok az, aki megtagadom Ot.

Igen, ez mind én vagyok.

Péteri vagyok.

Ha ugy tetszik, ember vagyok.

Ember a maga hullamz6 érzelmeivel, gondolataival, cselekedeteivel.

Ember a ragaszkodasaval, de egytttal a bukasaival is.

Ember, aki mindekézben vagyom, folyamatosan vagyom arra, hogy Krisztus szeretetét, az O
kegyelmét naponként éljem és tapasztaljam.

S mikdzben nézem Odnmagamat, az életemet, a hulldimzé bensdmet, s mindazt, ami lathato
rajtam ebben a vilagban, azt élem meg, hogy Krisztus irgalma és szeretete valahogy masképp lat
engem ... és masképp lat téged.

Mert ahogyan Pétert sem zarta ki bukasa €s tagadasa utan, és nem kiildte el 6t, ugy velem,
ugy veliink sem teszi meg, hanem tjra €s Gjra kozel jon, Gjra €s Gjra megszolit benniinket, egészen
bensdségesen, ahogyan a tanitvanyokkal is tette:

wFiaim, ...”
Mert O tovabbra is az Ovéinek 1at benniinket. Azoknak 14t minket, akikért odaadta,
felaldozta 6nmagat, mert ennyire szeret benniinket.
Kedves Testvéreim!

Egy meghato talalkozas all ma eldttiink!
Egy olyan taldlkozas, amelyhez semmi mas nem hasonlithato.



Ebben benne van Péter oldalarol az 6rom, a felszabadultsag, a teljes dnfeladas.

Egyuttal pedig Krisztus oldalar6l benne van az elfogadas, a szeretet, a megbocsatés, a
kegyelem, a Krisztustol ajandékba kapott élet.

S mikdzben szemléljiik az eseményeket, talan meghatottan nézziik ezt a taladlkozast, akozben
a sziviinkben ott lehet az 6rom, hogy igen, mindez a miénk is!

Lehetiink lelkesek, langlelkiiek, batrak; félhetiink, aggodalmaskodhatunk, és ne legyiink
naivak, ... Ujra és jra el is bukunk.

De Krisztus szeretete soha nem valtozik!

Ujra és tGjra odalép hozzank, tjra és ujra megszOlit, nekiink pedig, az O kegyelmébél
lehetdségiink van felismerni Ot, tjra és tjra donteni Omellette ... ma is lehetéség van erre, hogy
dontsiink amellett a Krisztus mellett, aki hiiségével, szeretetével, irgalmaval ma is kozeledik
hozzank!

AMEN

A Szerzo szoladi reformatus lelkipasztor, a PRTA végzett hallgatoja.
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SZABADSAG
— Piinkésdi igehirdetés —

frta: Strifler Zoltanné
Textus: ,, Az Ur pedig a Lélek, és ahol az Ur Lelke, ott a szabadsdg.” (2Kor 3,17.)

Kedves Testvéreim!

Szabadsag. Sokat gondolkoztam azon, hogy miként is lehet definidlni ezt a szot. Aztan arra
jutottam, hogy ez olyan kifejezés, amelyet talin nem a szinonimak felsorakoztatasaval tudunk
megérteni. Olyan kifejezés ez, amelyet inkdbb a negécidival, az ellentéteivel tudunk igazén
megfogalmazni. Tehat ha megfogalmazom azokat az allapotokat, amelyekben nincs szabadsag,
akkor keriilhetek igazan kozel a Iényeghez. Szabadsag az, ami nem borton. Szabadsag az, ami nem
rabsag. Szabadsag az, ami nem fullaszt. Szabadsag az, ami nem kt6z meg. Szabadsag az, ami nem
foszt meg. Szabadsdg az, ami nem akadalyoz. Talan értitek mire gondolok. A szabadsag olyan
valami, amit igazdn csak akkor tudok &térezni, akkor tudok megérteni, ha megtapasztaltam az
ellenkezdjét. Ha radobbentem arra, hogy nem vagyok szabad. Egy fiiggd — teljesen mindegy, hogy
kapcsolatfliggdrdl, vagy valamilyen szertdl valo fliggdségre gondolunk — nem tudja, hogy 6 fliggd
egészen addig amig végre ra nem dobben arra, hogy meg lett szabaditva ezektdl a fliggdségektdl.
Egy bantalmazd kapcsolatban €16 ember nem tudja, hogy rab, amig meg nem szabadul és dobben ra
arra, hogy 0 értékes, és hogy neki is kijar a tisztelet és a megbecsiilés. A pilinkdsd elérkeztével, a
Lélek kidradasaval ennek a rdeszmélésnek jott el az ideje az emberek életében, a te és az én
¢letemben is. Annak a raeszmélésnek, hogy nem vagyok szabad és szabadd4 lehetek.



1.) Isten kegyelme és aldasa az életiinkben Krisztus. Es Krisztus és az Atya kozos ajandéka
az a csodas Lélek, az igazsag Lelke — ahogyan Jézus megfogalmazza. A 16. fejezetben pedig még
azt is hozza teszi: ,, amikor azonban eljon o, az igazsag Lelke, elvezet titeket a teljes igazsagra.”
Igen a Lélek, aki elvezet az igazsagra. Az igazsagra, ami nem mindig kellemes az ember fiilének. A
mi fliliinknek sem. Az igazsagra, amirdl, ha hallunk akkor homokba dugjuk a fejlinket vagy ugy
gondoljuk, hogy ez rank nem vonatkozik. Arra az igazsagra vezet, amelyet sokszor dsszecseréliink a
mi igazsdgunkkal. Olyan sokfajta igazsag terjed a vildgban. Teljesen szubjektiv, személyre szabott,
hogy mi az igazsag. Ebbe a sok fajta igazsagba az ember elméje ¢és lelke belezavarodhat. Aki
érzékeny, vagy €épp keresi az ¢letben az utjat az bizony belebetegedhet, ha nem kap valami
mindenfajta érdektdl mentes valaszt arra, hogy mi az igazsag. Testvérek a Lélek azért jott el, hogy
elvezessen az igazsagra. Nem a te igazsagodra, meg nem az enyémre, s6t még megkockaztatom azt
is, hogy nem a katolikus egyhaz vagy a reformatus, vagy a baptista egyhdz igazsdgara. Hanem
ahhoz az Igazsaghoz aki azt mondta, hogy ,.En vagyok az IGAZSAG” Es az Igazzal és Igazsaggal
valo kapcsolat altal, (vagyis a Krisztussal vald) kapcsolatban radobbenek az életemet érintd
igazsagra is. Az igazsag pedig az, hogy az emberiség nem szabad. Az €lete nem szabad. Az ember
elszakadt Istentdl €s bar azt gondolta, hogy ez lesz a szabadsaganak a kulcsa, voltaképpen ez lett a
bortone. Az igazsag az, hogy ebbdl a bortonbol nincsen menekiilés. Legalabbis emberi kereteket és
lehetdségeket nézve, nincsen. De az igazsag az is, hogy Isten ugy szereti ezt a sajat bortonbe kertilt
vilagot, hogy kinyitja elétte az ajtot, hogy leveri a lancokat. Es a piinkdsdi Lélek az, aki az
igazsagra, aki az IGAZSAGHOZ vezet. Es itt valik személyessé a torténet. Radobbent arra, hogy
,»en is bortonben ¢élek”, azt hiszem, szabad vagyok, azt hiszem mindent megtehetek, de voltaképpen
mégis rablancon toltém a napjaimat. Ahol az Ur Lelke, ahol Krisztus Lelke, ott a szabadsag. A
szabadsag arra, hogy kész legyek elfogadni az igazsagot: megvaltasra szorult, blinds ember vagyok.
Milyen aldottak és boldogok lehetiink, Testvéreim, ha erre az igazsagra, erre a szabadsdgra mar
elvezetett benniinket a Krisztus Lelke. Ha szabadok tudunk lenni attdl a megannyi tehertdl, almatlan
¢jszakatol, lelkiismeret-furdalastol, blintudattol, amelyet a bilin jelenléte és valosaga ranyomott az
¢letlinkre, a mindennapjainkra, a kapcsolatainkra, a lelkiinkre. Micsoda aldott szabadsag az, ha mar
felismertem, hogy szabad vagyok, mert Krisztus megvaltott. Testvérek, akit egyszer a Lélek erre a
szabadsagra elvezetett, az képes arra, hogy elfogadja az igazsagot. Szabad vagyok arra, hogy
elfogadjam az igazsdgot — mert sziven talalt, és eljott a Lélek és kijelentette az igazsagot.

2.) Ahol az Ur Lelke ott a szabadsag. De nem csak a biin bortonébél szabadit meg az igazsag
Lelke. Ez a szabaditds valamiért torténik. Mégpedig azért, hogy azt az életet éljem amire
rendeltettem. Szintén Janos evangéliumaban hallottuk a kulcsszot. Ha figyeltétek, akkor
észrevettétek, hogy sokszor jott elé ez a sz6. Ez pedig a szeretet. Mert ahol az Urnak Lelke ott a
szabadsag arra, hogy szeressek. Hogy szabadon szeressek. Szabadon szeressem Istent, €s szabadon
szeressem az embertarsaimat, felebarataimat, testvéreimet. Nem a torvényére, (vagy ahogy Pal
fogalmazza) nem a betlire figyelve szeressem az Urat (hiszen a betli megdl), hanem a Lélek
megelevenitd erejében bizva, szabadon szerethetem Istent. Persze nem arrdl beszélek, hogy nem
kell figyelniink az igére, vagy annak megtartdsara, hanem arrol, hogy nem a torvény megtartasa
altal szerethetem Istent. Ha szerettek engem, megtartjatok parancsolataimat — mondja Jézus. Tehat a
szeretetem kovetkezménye, hogy meg akarom tartani a torvényt. Mint egy szerelmes amikor a tarsa
kedvében akar jarni: a kedvencét f6zi neki, olyan viragot vesz amit szeret a kedvese. Szereti és ezért



akar a kedvében jarni. Tehat amikor a Lélek, aki benniink él elvezet Isten szeretetére O kimunkalja
azt, hogy ne roskadjak Ossze a torvény stlya alatt, hanem vagyjam, akarjam, imadkozzak azért,
hogy Krisztust minél kevesebbszer szomoritsam meg — hiszen szeretem! Es igen, meg fogom
szomoritani (sajnos), hiszen a szerelmesek is megbantjak egymast.

De a Lélek elvezet arra, hogy szabadon szerethessem az embertdrsamat, felebaratomat és
testvéremet is. Mert szabad vagyok az Onszeretetemtdl. Szabadon szeretni a masikat azt is jelenti,
hogy tgy szeretem ahogy neki j6 és nem azt latolgatom, hogy majd nekem ezért mennyi jar vissza.
Nem szamolgatok, nem strigulazgatok. Mert szabad vagyok arra, hiszen a Lélek itt van, hogy ne a
sajat érdekemet nézzem, hanem a masikét. Szabad vagyok arra, hogy szeressem a mellettem 1évot
szoval, cselekedettel, vagy éppen gy ahogy az nekem adatott €s ahogy az 6neki jo.

3.) Még egy gondolat ragadta meg a szivemet. Ahol az Ur Lelke ott a szabadsag, hogy
szabadon ¢éljek. Hogy szabadon ¢ljem az ¢letemet — de ez nem azt jelenti, hogy fiiggetleniil. Mert
mar nem akarok visszamenni abba a fliggetlenségembe és szabadsagomba, mint amikor Isten nélkiil
éltem. Hiszen aldott, csodas fiiggésben vagyok az Urral. Es ez a fiiggés, az én szabadsagom- erre
mondja a retorika, hogy oximoron. Fiiggdk az Ur Jézustdl, de ez a fiiggésem tesz szabadd4. Hiszen
szabad lehetek félelmekt6] — mert az Uré vagyok. Szabad lehetek aggodalmaktol — mert Jézus értem
meghalt. Szabad lehetek elvarasoktol — mert csak az érdekel és az a vagyam, hogy az Ur mit bizott
ram. Szabad lehetek ebben az életben — mert Jézus az életem most és az Orokkévaldsagban.
Szabadon élni! Es persze nem a tehermentes életrdl beszélek...Hanem arrdl a szabad életrdl, ami
ebbdl a csodas fliggésbdl ered.

Es hol tartunk mi ebben a szabadsagban egyen-egyenként és gyiilekezetként? Szabad vagyok arra,
hogy a biin jelenvalosagdval szamolva tudjam szemlélni az életet, Ggy, hogy mégis tudom
megvaltott vagyok, Krisztusé vagyok? Szabad vagyok arra, hogy lemondjak a vélt vagy valos
jogomrdl, igazamrol, azért, a Krisztus igazsdgaért (ami nem mindig tetszik)... Szabad vagyok-e
arra, hogy szeressem a masikat? Szabadok vagyunk arra, hogy tanitson benniinket az Ur? Es
gylilekezetként is... nézziink meg: azt mondjuk, hogy koztiink, benniink van a Lélek. Vajon
szabadok vagyunk arra, hogy bocsanatot kérjiink és megbocsassunk? Szabadok vagyunk arra, hogy
Oszintén beszélgessiink O0romokrél, nehézségekrdl, problémakrol, félelmekrdl, kétségekrdl?
Szabadok vagyunk arra, hogy a Lélek a testvéremen keresztiil formalja a gondolatomat, a
véleményemet €s formalja és formalhatja ezt a gyiilekezetet is? Ha megnézziik, hogy hogyan ¢éliink,
milyen helyzeteik vannak az ige logikajat kovetve hamar kideriil, hogy koztiink van -e az Ur Lelke?
Mert ahol az Ur Lelke, ott szabadsag van. Szabad mérlegre tenni Gnmagunkat, a gyiilekezetiinket a
Lélek jelenlétében hiszen O azért jott, hogy az igazsagra, szeretetre, és a szabad életre vezessen és
tanitson!

Amen!

A Szerzo beosztott lelkipasztor a Tatai Reformatus Egyhdzkozségben, doktorandusz hallgato (KRE-
HDI), a PRTA végzett hallgatoja.
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TEMANK: AZ ELO IGE EVE

k %k %k

AZ ELO IGE EVE — 2024

Az élo Ige éve — 2024 tematikus €v célja, hogy a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz teljes
teriiletén a meglévd, megszervezésre ¢és lebonyolitasra keriilo gyiilekezeti, egyhdzmegyei,
egyhazkeriileti és orszdgos egyhazi programokat athassa, haloba fiizze. A tematikus év kozponti
gondolata, hogy kozdsségeink lelkiképpen megpezsdiiljenek és ezaltal lelki megujulast hozzon a
magyar tarsadalom valdsagaban is.

Ennek eldmozditasa, megvalositasa érdekében az €16 Ige éve munkacsoport tagjai (Csaszar-
Harangozo Dora, Pravetz Anikd, Strifler Zoltanné ¢és Dr. Varga Emese lelkipasztorok) a
Magyarorszagi Reformatus Egyhaz négy (4) egyhazkeriiletére vonatkoz6 kutatdst inditottak el. A
kutatds célja a 2024. évben megvalosuld alkalmak, rendezvények, események feltérképezése,
Osszegyljtése, majd ezt kovetden annak vizsgalata, hogy melyik eseményen milyen modon tud
megjelenni az €16 Ige éve lizenete és tartalma.

Ebben az egyiitt gondolkodasban, a programok, események Osszegylijtésében a munkacsoport
részérdél folyamatos az egylittmiikodés az egyhdazkeriiletekkel, a keriileti- €¢s megyei misszioi
eldadokkal, ifjiisagi eléadokkal, intézményekkel.

Az egyiittmiikddésre a dinamikus gondolkodas- és latdsmod jellemzd. Célunk, hogy a folyamatos
kommunikéacié révén mindig az aktualitdsok mentén haladjon az ¢l6 Ige éve eseményeinek a
szervezése, megvalositasa.

Az elmult idészak feltérképezése alapjan az aldbbi nagyobb programok mar biztosan
meghatarozoak lesznek az €16 Ige tematikus évben, G1igy mint a:

Reformatus Zenei Fesztival: 2024. majus 18. — Budapest

Reformatus Egyhazi Napok Dunantil (REND): 2024. junius 21-23. — Tata

Reformatusok Széarszéoi Konferencidja: 2024. augusztus 8-11. — Balatonszarszo
Iskolalelkészek Orszagos Talalkozoja: 2024. oktdber 19. — Budapest

Az ¢l6 Ige napja: 2024. oktober 26. — Budapest, kiilsd (orszag tobb pontjan 1évo)

YV VYV VY

helyszinekkel

Az ¢l6 Ige éve tematikus év természetesen nem csak a nagy rendezvényeket célozza meg.
Jelen szeretne lenni a kisebb eseményeken is mind a gyiilekezetekben, mind pedig az
intézményekben. A munkacsoport tagjai az elmult idészakban az El Igével mar jelen voltak
eldadassal a Papai Reformatus Teologiai Akadémia Horizontok konferencidjan Papan, eldadast
tartottak a Generdlis Konvent Ifjusdgi Bizottsaga (GEKIB) taldlkozdjan Balatonszarszon.
Tamogatasukkal jelen voltak a Soli Deo Gloria Reformatus Didkszovetség Bibliaismereti versenyén
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Pécsett és folyamatos kapcsolatban vannak az esperesi hivatalokkal, reformatus intézményekkel és
szervezetekkel, ahol felmérték, hogy mi médon tud megjelenni az E16 Ige éve iizenete és tartalma.

Az elkovetkezendd idében is kiemelt cél a minél szélesebb kdrben vald jelenlét, amely
athatja a reformatus egyhdz egészét, annak kis- és nagy eseményeit, gyermek alkalmaktol az
idéseknek szervezett rendezvényekig. Az €16 Ige éve programterve ezért folyamatosan bdviil, és a
munkacsoport reménységgel van afeldl, hogy egylitt, egy kozdsségként tapasztalhatjuk meg
eseményeinkben, k6zosségi tevékenységeinkben a csodat, miszerint ,,Isten igéje élo és hato” (Zsid
4,12)

Az €16 Ige éve elkotelezett abban, hogy programokat, eseményeket tdmogasson, ezaltal is
athatva a reformatus egyhazban megrendezésre keriild alkalmakat. Ehhez palyazati lehetdséget
biztosit egy- vagy tobb napos evangelizaciok, koOzosségi események megvalositasanak
tamogatasara, amelyek témaja az €16 Ige évéhez kapcsolddik. Az €16 Ige éve tematikus évhez
elkeésziilt logoval és a tematikus év ,Isten igéje él6 és hato” (Zsid 4,12) vezérigéjével olyan
kiegészitok késziiltek el, amelyek megjelenitésével, eseményeken, alkalmakon elhelyezésével is az
816 Ige éve iizenetét erdsitik. Ezekre a kiegészitékre minden egyhazkozség palyazhat az El16 Ige
honlapjan a https://www.eloige2024.hu/ oldalon.

A honlap kiilonds szerepet tolt be az E16 Ige évében ahol nem csak az imént emlitett palyazati
kiirasok talalhatok meg, hanem aktudlis hirek is folyamatosan megosztasra keriilnek, nyomon
kovethetdk lesznek azok az események iddpontokkal egyiitt, amelyek az ¢él6 Ige éve tematikus
évhez szorosan kapcsolédnak, illetve ezen a feliileten tolthetok le az Adj Zengé éneket! (AZE)
zenekar feldolgozasaban elkésziilt €16 Ige éve foénekei instrumentalis és énekelt verzidban is.
Erdemes a honlapot bongészni, hiszen megtalalhatok tovabba az él6 Ige éve logd nyomtathat6
valtozatai, az ¢l0 Ige éve tematikus év teologiai megalapozédsa, amelyet Dr. Fiisti-Molnar
Szilveszter lelkipasztor, teoldgiai professzor allitott Ossze. El6késziilet alatt all az tgynevezett
Dramatizalt Biblia hanganyag feltoltése is, ami a négy evangélium szinészek, szinmiivészek altal
felvett értékes anyaga, ami talan kdzelebb hozza szdmunkra a biblia vilagat is.

Ahhoz, hogy a tematikus év iizenete minél szélesebb korben jelen legyen, marciusban
elindult az €16 Ige éve Facebook oldala ,, Az élo Ige éve — 2024 néven, amely oldal célja az
informaci6 tovabbadason til felmutatdsa annak, hogy milyen modon jelenik meg az €16 Ige éve
lizenete ¢és tartalma a kozOsségekben, ezaltal is lattatva a reformatus gylilekezetek egységét,
Osszetartozasat.

Az ¢l16 Ige éve — 2024 tematikus év projektkoordinatorai nevében:
Strifler Zoltanné és Pravetz Aniko

sk ok sk sk sk sk sk sk ok ook ook sk sk sk sk ok sk sk osk sk sk sk sk sk ok sk sk sk sk sk sk ook sk sk sk sk sk sk sk sk oskosk sk sk ook ok sk sk ok ok ok ok ok
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https://www.eloige2024.hu/

AZ ELO IGE EVE TEOLOGUS SZEMMEL

[rta: Dr. Németh Tamas rektor

Isten ¢l6 Igéjérél (viva vox Dei) nem lehet kiviilalloként, kizardlag tudomanyos
felvértezettségre tdmaszkodva beszélni. A keresztyénséget konyvvallasnak szoktdk nevezni, de ez
nem egészen helytallo. Szamunkra a Biblia nem torvény, nem eldirasok halmaza, hanem az irott
Ige. Mindaz, amit Isten kozdlni akar az emberrel 6nmagarol, tetteirdl, a teremtettségrol az emberrel
vald kapcsolatarol, ennek a kapcsolatnak a multjarol, jelenérdl és jovojérol.

Isten Igéje, az élet igéje, amely Jézus Krisztusban megjelent, akinek beszéde Lélek és élet
(Jn 6,63). Azonban felmeriil a kérdés, hogy a leirt Ige, amely Isten kijelentése (kinyilatkoztatasa)
nem valik-e puszta betlihalmazza, amely meg6l, holott a Lélek Igéje kellene, hogy legyen, amely
megelevenit (2Kor 3,6). Ugy van-e, hogy amikor valaki imadsagos lélekkel olvassa a Szentirast, a
Lélek segitségiil jon és megvildgositja a leirtakat, elevenné teszi a szavak értelmét. Az irott Ige, nem
varazssz6, de mindnydjunk tapasztalata, hogy 6nmagdban is erd, €¢s ha megszodlal ,.gerjedezik a
sziviink™, ezért nem lehet a bibliai szoveget mas, értelmes, de élettelen emberi gondolatokkal,
tapasztalatokkal egybevetni. Az Ige cselekszik, az Ige az, amit mondani, tovabbadni kell, az Ige
személy, Jézus Krisztus személye, és végiil az Ige istenismeret kozlése, de nem emberi tapasztalat
altal, hanem a kijelentd Ur sz4jabol. Egy rovid cikkben nem lehet 4tfogd képet adni az Ige titkarol,
ezért csupan egyetlen rétegét fejtjiik fel, ez pedig a hirdetett Ige, amely minden istentiszteleten
megszolal.

A hirdetett Ige és az inspiracio

Elészor és elsérenden a gyiilekezet tagjai a hirdetett Igével talalkoznak. A hirdetett Ige ugyanugy
Isten Igéje, mint a kijelentett, vagy az irott Ige. Amikor a Reformatus Egyhaz Zsinata az E16 Ige
évének nyilvanitotta 2024-et, nyilvan elsdrenden a hirdetett Ige jelentdségére gondolt. Predicatio
verbi Dei est verbum Dei. Az Isten Igéjének hirdetése az Isten Igéje. Hogyan lehet ez, amikor az
Isten Igéjének hirdetése parancs? Aki mar felment egy templom szdszékére az tudja, hogy amikor
az Ige hirdetésének parancsara figyelt, krisztusi kiildésnek engedelmeskedett, és a hirdetett Ige a
Szentléleknek és Isten kegyelmének munkéja volt. Jollehet az ige hirdetése parancs, de hirdetett Ige
mindig kegyelem. A viva vox Dei csak akkor szolal meg, ha az eszk6z engedelmes. Igét hirdetni
akkor tanulunk meg, ha megtanultunk Istennek engedni az emberek helyett, sot ellenére. Azért
vagyunk szolgalatban, mert Isten oda allitott, azért allitott oda, hogy az O beszédét, s vele az O
akaratat kozvetitsiik. A szolgatél az kivantatik meg, hogy az elkiildé Urhoz hiiséges legyen. Mér a
feladat elfogadasaban, azutan a textus kivalasztasadban, a szoveg értelmezésében azzal az alazattal és
hiiséggel kell eljarnia, hogy nem a sajatjabol kell meritenie, hanem az inspiralt Igét, a Szentlélektdl
megaldott Igét kell elfogadni és elfogadtatni, azaz hirdetni.

A hirdetett Ige megszélaldsa ennél mégis bonyolultabb feladat. Az igével a hirdetdnek
gyotrédnie és torddnie kell. Nem mondhatja azt, hogy én csak egy eszkoz vagyok, aki elhozza a
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hirt, és ezen til semmi. Azt sem mondhatja, hogy a jo igehirdetés az csupdn az ige sziiken vett
mondanivaldjat mondja el. De azt sem, hogy a gylilekezet igényeihez kell szabni az igehirdetést, azt
mondani, amit szivesen hallanak. Azt sem mondhatja tovabba, hogy az igehirdetés csak egy
irodalmi forma, aminek a mondatait ugy kell rendezni, az illusztraciokat, aktualizalasokat ugy kell
elhelyezni, hogy atiité erével szolaljon meg. Nem és mégis. Ezsaias a proféciait versbe szedte,
mondanivaléjat egy alkalommal a sz6&iiltetés képe koré rendezte (Ezs 5,1-7), s azért tette ezt, hogy
megértsék a hallgatoi az Ur szandékat. Felvetddik a kérdés, nem sériilt-e az ¢16 Ige akkor, amikor a
proféta verset irt beldle. Nyilvanvaloan nem, hiszen a ritmus, a szoveg liiktetése tovabb zengett az
emberekben, a mondatokat egész életiikre meg tudtak jegyezni. De azt is meg kell érteniink, hogy
amikor az €16 Igét az ajkunkra vessziik, csak nagy feleldsséggel tehetjiik. Annak a szent
megrettenésnek kell rajtunk lennie, hogy ki vagyok én, aki Igét merek hirdetni. Jaj nekem, ha nem
hirdetem, de jaj nekem akkor is, ha nem hliséggel hirdetem.

Eberhard Jiingel az igehirdetés megfogalmazasarol szolva kiemeli, hogy minden szonak
megszolitonak kell lennie (Ansprache, Anrede). A performativ beszédnek (jelentése: €10, cselekvd
sz0) hamis hajtdsa a propaganda szoveg, amely manipulativ alapon akar minden szavaval
megszolitani. Az Ige hirdetésekor iigyelni kell arra, hogy ne essiink egyik végletbe sem, hanem amit
konstatalnunk kell, azt tényként kozoljik, amivel pedig megszolitunk, azt performative tudjuk
kifejezni.

A Biblia szava cselekvd sz6 (Tatwort), a ,,dabar” (héber sz6) jelentése sz és cselekedet
egyszerre. Teoldgiai értelemben Isten igéjét, mint cselekvést, torténést, 1étezést egyszerre kifejezd
sz6t hasznaljuk. Thorleif Boman az 6szovetségi ,,dabar” és az ujszovetségi “logosz” fogalmanak
jelentését a kovetkezdképpen értelmezi:

a. Az Ige beszéd, amely eldre visz, elindit.

b. Az Ige sz6l az értelemhez, a Szentlélek 4ltal ,,elvezet minket minden igazsagra”.
c. Isten Igéje olyan szd, amely egybefoglal, rendez, rendet teremt.

d. Isten Igéje tett, teremtd, fenntarto jelen 1do.

A reformatorok tanitdsa Isten igéjérél ma is megall. Az irott Ige Isten Szentlelke altal
inspiralt beszéd, amelyet csak akkor értliink meg, ha a Szentlélek segitségiinkre jon és
megvilagositja, befogadhatdva teszi az ige titkat. Az igét magyarazva sohasem szabad modszerekre,
mellérendelt emberi gondolatokra hagyatkoznunk, hanem csak arra a Lélekre, aki minden igét
megviladgosit, tehat az az irdsmagyardzasi modszer, amely a Biblidt a Biblidval magyarazza
(Scriptura Sacra sui ipsius interpres), nem tesz mast, mint teljesen a Szentlélek vilagossagara
hagyatkozik, azaz a Lélek altal megvilagositott igét rendeli egy masik ugyanazon Lélektdl
megvilagositott ige mellé. A mai tudoméanyos exegézis ¢s teologiai exegézis a Biblia szovegével
szemben taplalt, tildimenzionalt szkepszis €és a formalis autoritas kozotti sziikk 6svényen ugy probal
haladni, hogy a viva vox Dei sértetlen maradjon.

Végiil egy nagyon személyes megjegyzés. Idén 6tven éve, hogy ajandékba kaptam egy
Bibliat, sajat Biblidm lehetett, amit nyomban elkezdtem olvasni, szinte nem is torédtem azzal, hogy
értem-e. Gyorsan, talan tul gyorsan is olvastam végig, de Isten Szentlelke kegyelmes volt hozzam,
mert az utolso oldalon ravilagitott a nekem sz6l6 iizenetre. ,,A Lélek és a menyasszony igy szol:
Jojj! Aki csak hallja, az is mondja: J6jj! Aki szomjazik, j6jjon! Aki akarja, vegye az élet vizét

',’

ingyen!” (Jel 22,17). Ebbdl két dolgot értettem meg. En szomjazom az élet vizét, tehat ujra el kell
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olvasnom a Bibliat, de nem ugy, ahogyan eddig tettem, hanem kérnem kell a Lélek megvilagositd
munkajat. Azota eltelt 6tven év és nekem minden esztend6 az €16 Ige éve lett.

A Szerzo reformatus lelkipasztor, egyetemi tanar, a PRTA rektora.
sk osk sk sk sk sk oskoskosk sk sk ook oskoskosk sk sk sk sk sk sk sk sk ookosk sk oskosk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk oskoskoskosk sk sk sk sk sk sk sk ok sk ok 3k

BOJTI GONDOLATOK AZ ELO IGE EVE KAPCSAN

[rta: Dr. Balik6 Zoltan

Az idei tavaszon is Kolozsvaron veszek részt a Tavaszy Sandor konferencian. A szélldsom a
varhegyen van és a szobambol gyonyorl kilatas nyilik a varosra és annak templomaira, amelyek
fiirdenek valosaggal a napsiitésben. Ohatatlanul torténelmi tavlata kérdései tamadnak az embernek,
rdadasul nemzeti inneplink is volt a mult hétvégén, ahol Gjra elénk keriilt egy 1), de a kozéletben
egyre jobban meggyodkeresedd, trend diktalo fogalom, az ,,1étezés magyar mindsége”. Adodik tehat
szdmunkra a kérdés, hogy ma mit jelent szdmunkra és a koriilottiink él0k szdmara a ,,1étezés magyar
reformatus mindsége”?

Az ElS Ige éve kapcsan erre is kereshetjik a valaszt. Mindehhez érdemes felkeresnie az PKL
olvasoinak az interneten elérhetd teologiai alapvetést, amely Fiisti-Molnar professzor ur munkéja és
emellett attekinteni az altalanosabb, mindenki szdmara jol kommunikalhatdé Osszegzést Hajdu
Zoltan féigazgatd ur részérél a Pardkia Portilon. Az elébbi azonositja az ,,EI§ Igét” ' Jézus
Krisztussal €és az utdbbi ,, kozos megragadottsagrol beszél”, amelyet egyhazunk ugy akar erdsiteni,
hogy "lehetoséget nyujt a gyiilekezetek szamdra, hogy ujraszervezzék a helyi kereteket a belsé
pezsgés eldsegitése érdekében és kiilsé embereket is bevonjanak az evangelizdcié folyamatdba’™
Fontosnak tartom, hogy a magyar reformatus kozosségi életet annak igazi alapjan akarjuk
megerdsiteni és ez az alap Az Ur Jézus Krisztus. Nagyon sok kozosségépitési szandékkal
talalkoztam mar €s ennek a munkanak megvannak a komoly szakmai alapjai, akar munkahelyeken,
akar civil szervezetekben, egyhazaknal, sportegyesiileteknél, hiszen az emberi egyiittélésnek sajatos
mintazatai vannak, amelyeket sokat kutattak mar, és éppen emiatt tandcsokkal is nagyon jol
elvagyunk latva. ,,Hogyan épitsiink csapatot?” juthat eszébe a joindulati kiviildlloknak, ha az ,,E16
Ige” évének meghirdetését olvassak a kiillonb6zé forumokon. Mitdl lesz ez szimpatikusabb, mint a
tobbi kozosségépitd torekvés? Mitdl lesz rokonszenves a 1étezés magyar reformatus mindsége? A
torténeti tavlatai miatt, amivel azt lizenjiik a kiviilalloknak, hogy mi vagyunk a magyar Sion? A
legtobb embernek nincsenek ma mar olyan torténelmi tavlatai, amiben el tudja helyezni sajat magat
¢és a csaladjat. Akinek van ilyen, az egy szép Orokség, de nem elégséges feltétele annak, hogy az
LE16 Ige” kozosségét fel tudjuk mutatni. Azt is figyelembe kell venniink, hogy sok egyhaztagunk
szamara ez a torténeti orokség €s a kapcsolddd szokasok, hagyomanyok fontosabbnak tlinhetnek
gylilekezeteink belsd életébdl kovetkezden, mint Isten €16 Igéjének hirdetése. Sokkal tobb energiat
forditunk példaul sok esetben finanszirozhatatlan ingatlanaink minden 4ron val6 fenntartasara kiils6

1 https://www.eloige2024.hu/documents/373 1/Elé_Ige_teolégiai_alapvetes-Fiisti_Molnér_Szilveszter.pdf
2 https://www.parokia.hu/v/cselekvesre-sarkall/?fbclid=IwWAROLv7zjrSpaj VytqZL5QNO0T60-
kixhoVw9lkVeynTzUfYO0Lmn7gmZSuuSY
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tamogatasok elnyerésével, mint annak a kozosségnek a gondozasara, épitésére, amelynek egyben
tartasara lehetdségiink €és misszidi kotelességiink van. Ezért is hasznos egy olyan fokusz, amit ez az
idei program adhat, hiszen a koz0sség megélésére ad Otleteket és forrasokat. Egy masik fontos
dimenzi6 ehhez a gondolatkdrh6z kapcsolddva Egyhazunk kozéleti szerepvallalasai, az a sok-sok
munka, amivel tarsadalmi feladatokat atvesziink és stratégiai modon hozzdjarulunk hazank
jovOjének épitéséhez ebben a zaklatott vilagban. Ez is gyonydrii kiildetés, de nem elégséges ahhoz,
vagy jobban mondva évtizedes befektetésként kamatozhatnak igy, hogy a kiviilallok és a majdnem
bent 1évok Jézus Krisztus olyan tanitvanyi kozosségét 1assak meg benniink, amikor is példaul egy
népszavazasi kérdéiven visszakapjuk egy, az egzisztencidjukra veszélytelen, de mégis ,,status
confessionis” helyzetben, hogy ,.reformatus vagyok”. Az ,,E16 Ige” maga Jézus Krisztus a részletes
teologiai alapvetés szerint. Ez pedig meghatarozza minden keresztyén kozosség 1étezésének a végso
céljat. Bonhoeffer ezt elég radikalis krisztologiai megkdzelitéssel adja elénk a Kozosségben cimii
miivében. Hitvallo helyzetben volt egy krizisekkel teli torténelmi korban és gondolkodéasat a
személyes martiromsag is hitelesitette az utokor szamara. Mi is veszélyekkel teli korban éliink és a
szomszédunkban hébort zajlik. Erdemes az ,El6 Ige” évében az & kozosségi alapvetését is
felidézni, ahogy ennek latjuk a helyét az eldbb emlitett teologiai 6sszefoglaloban is. Ez az idézet a
Ko6zosségben cimli konyvébdl szol hozzank: ,,4 keresztény kozosseg olyan kozosség, amely Jézus
Krisztus altal és Jézus Krisztusban all fenn. Se tobb, se kevesebb nem lehet ennél. A keresztény
kozosség — a ropke, egyszeri taldalkozdstol a sokéves, mindennapos egyiittlétig — csak ebben all.
Csakis Krisztus dltal, csakis Krisztusban tartozunk egymdshoz.”” EbbOl kovetkezik a létezés
keresztyén mindsége ¢és ezt tudjuk sajatossa tenni felekezetiink egész torténetével és hitvallasos
alapjaival a létezés magyar reformatus mindségéve, hogy jo érzéssel Gnmagunkra ismerhessiink
benne. Ha igy tudunk hitelesek lenni, akkor masokat is vonzhatunk kozosségeinkbe,
gylilekezeteinkbe. Méashogy meg nem is érdemes kozdsségépitéssel probalkoznunk, akdrmennyire
profi is lenne, mert az nem lenne sem keresztyén, sem pedig magyar reformatus.

A Szerzo reformatus lelkipasztor, a PRTA Szisztematikus-torténeti Intézetének docense.
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»Mit hiszel a Szentlélekrol?

Hiszem eldszor, hogy & valosagos és 6rok Isten az Atyaval és a Fiuval. Mdsodszor, hogy 6 nekem is
adatott, engem igaz hit dltal Krisztusnak és Krisztus minden jotéteményeinek részesévé tesz,

vigasztal, és velem marad o6rokké.” (Heidelbergi Katé 53. kérdés-felelete)

3 DIETRICH BONHOEFFER (2018): K6zdsségben, Harmat Kiado, ISBN 978 963 288 576 6 (ePub)
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MIT JELENT SZAMOMRA BIBLIKUS TEOLOGUSKENT AZ ELO IGE
EVE?

frta: Dr. Balla Ibolya

Pontosan 3 évvel ezel6tt, amikor a husvét 1ényegérél kérdezett meg valaki, Ovatosan
késziiltiink az linnepre, hiszen a pandémia miatt még nem taldlkozhattunk ugy templomainkban,
mint a jarvany eldtt. Egészen kiilonleges érzések jartak at akkor a hivoket — engem is —, mégis,
lélekben ugyanugy kellett késziilnlink az {innepre, mint korabban, hiszen az a Partfogd, akirél nem
is olyan régen, bojt idején olvashattunk a Bibliaolvasé kalauz szerint a Jn 14,12-31 alapjan, jelen
volt abban a kiilonleges helyzetben, €s jelen van ma is kozosségeinkben, az asztalkozosségben, az
urvacsora soran. Ma is sok kihivas éri egyhdzunkat, de egy dolog soha nem valtozik: az Ige jott el
ebbe a vilagba, ,,mi pedig valamennyien az 6 teljességébdl kaptunk kegyelmet kegyelemre” (Jn
1,16). Az linnep eldestéjén, az utolsd vacsordn a mi Urunk, Jézus Krisztus a megtort kenyeret az 6
halalra adandé testéhez, a bort pedig kiomld véréhez koti, ezzel jelezve, hogy készen all erre a
halélra és elfogadja az Atya akaratat. Foldi ¢életében utoljara és a legnyomatékosabban ekkor adja a
tanitvanyok tudtara, hogy megvaltd halal var rd, aminek javaiban mar 6k is részesiilhetnek azaltal,
hogy ¢élnek az utolsé vacsora jegyeivel. Ennek jelentéségét mindenkor érezhetjiik a Szentlélek
segitségével, akirdl azt tanitja a Jn 14,26: , megtanit majd titeket mindenre, és eszetekbe juttat
mindent, amit én mondtam nektek”. Ezért az életlink minden napjan, és kiilondsen most, az linnep
soran adjunk halat Istennek. Adjunk halat azért, mert megérhettiik ezeket a napokat, de az év
minden napjan is hdldval tartozunk Istennek a lelki feltdltddésért, a testi aldasokért, egyéni
¢letiinkért, szeretteinkért, kozosségeinkért. Biblikus teolégusként nemcsak a személyes
elcsendesedésben érezhetem meg az Istennel vald kozOsség intenzitasat, aldasait. Fdleg az
Oszovetség napi kutatasa, tanulmanyozasa soran szamtalan titkot talalok, amit e foldi életben még
nem érthetiink, de racsodalkozhatok az Ige erejére, ahogyan az a népiiket megmenteni probald
profétak ajkairdl hangzik; a Hoseas kommentar irdsa soran megtapasztalhatom, hogy minél tobbet
olvasok metaforair6l, annal inkébb rajovok, milyen nehéz megérteni 6t; de még mindig meg tudok
lepddni a bolcsességirok mindennapi bolcsességein, a zsoltaros panaszanak vagy éppen 6rdmének
mélységén, vagy Jézus Krisztusnak a példazatokon keresztiil atvilagitd szeretetén ¢s
emberismeretén. Hiszem, hogy ezeket a talalkozasokat, rdcsodalkozasokat egyiitt is megélhetjiik az
¢év elkovetkezd, gazdag programjai, alkalmai sordn, és halat adhatunk azért, mert az Ige valéban
¢életet ad és 0sszekot benniinket, hivo embereket.

A Szerzo reformatus lelkipasztor, rektorhelyettes, a PRTA Biblikus Intézetének docense.
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AZ ELO IGE:

A Biblia mint a kulturalis katasztrofa ellenszere!
frta: Dr. Jaap Doedens

A mester és a szolgaja

Néhany ¢évvel ezeldtt a pszichiater, neurologus, filozéfus és irodalomtorténész lain
McGilchrist megjelentetett egy konyvet The Master and His Emissary: The Divided Brain and the
Making of the Western World [A mester és a szolgija: A megosztott agy €s a nyugati vilag
kialakulasa] cimmel.? Leirja, hogy a nyugati kultGraban a bal agyfélteke vette at a vezetést, és a
tarsadalomra, a tudomanyra ¢€s a kultarara is rderdlteti vilagnézetét. Megfigyeli, hogy az emberi agy
jobb féltekéje kifelé orientalodik, mindig figyelemmel kiséri a koriilottiink 1évo vilagot, €s megérti a
metaforat és a humort. Ezzel szemben a bal agyfélteke feladata, hogy rendszerezze a jobb
agyféltekébol érkezo adatokat, és miutdn elvégezte a feladatat, hogy mindent kivalogasson,
visszaadja az eredményeket a jobb agyféltekének, hogy az emberek elfoglalhassak a megfeleld
helyiiket az 6ket koriilvevd valdsagban. Mint ebbdl a leirasbol kideriil, a jobb féltekének
dominansnak kellene lennie, ugyanakkor a bal féltekének a segitjeként kell szolgalnia. McGilchrist
a ,,mester” szerepét a jobb, a ,,szolga” szerepét pedig a bal féltekére ruhazza. McGilchrist szerint
azonban az uralkodd nyugati kulturdban a ,,szolga” fokozatosan megtanulta megvetni a ,,mesterét”,
¢és sikeriilt atvennie a vezetést, sajat elképzelését tekintve az egyetlen értékesnek. Ez egy olyan
vilagot eredményez, ahol az emberek tomegtermelésben allithatnak el olyan dolgokat, amelyekben
nincsenek egyéni kiilonbségek. A vilagnak ez a mechanisztikus kezelése kellemes a bal agyfélteke
szamara, amely szereti a rendet. Nem hagy teret az élet varatlan és néha szaggatott széleinek.

Ha tobbé-kevésbé elfogadnank McGilchrist elemzését, felmeriil a kérdés, hogy a bibliai
teologianak lehet-e ellenszere erre a helyzetre. Erre a kérdésre a valaszom pozitiv. A McGilchrist
altal leirt kulturalis helyzet mind emberségiink, mind a valdsag redukcidjabol all. A bibliai teologia
mindkét redukciora valaszt adhat és megoldast jelenthet.

Azt javaslom, hogy kezdjiik a bibliai ellenszerrel az emberségiink csokkentésére. Ha egy bal
agyféltekés vilag az ¢€let Ongerjesztd parddidit hozza létre, akkor ez érinti azt, amit a Biblia arrol
mond, hogy az ember Isten képmasara teremtetett. Tobbek kozott ez az Isten képmasara vald
teremtés azt jelenti, hogy az embernek az a feladata, hogy Isten jo uralmat képviselje a f6ldon. A
Teremtd nevében vald cselekvés definicido szerint magéban kell foglalnia, hogy helyet adjon a
teremtett valosdg minden sokszinli aspektusdnak. Az élet parddidinak, mintegy az ember
mechanikus képeinek megalkotasa nemcsak arra torekszik, hogy a valdsagot annak mechanikus ¢€s
materialista részére redukdlja, hanem egy u0jfajta balvanyimadast is létrehoz. A balvanyimadas
alapvetden a teremtés imadasat jelenti a Teremtd helyett. Ennek 1j aspektusa az lenne, hogy az

1 Ezegy hosszabb angol nyelvii tanulmany szerkesztett részlete: JAAP DOEDENS (2024): “In His Own Likeness, After
His Image: Self-Progagating Parodies of Life,” In: Imago Dei: The 12th Comenius Conference, Beihefte zur
Okumenischen Rundschau 141 (Leipzig: Evangelische Verlagsanstalt, 2024), 210-20.

2 IAIN MCGILCHRIST (2012): The Master and His Emissary: The Divided Brain and the Making of the Western
World. Yale University Press, New Haven.
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emberek most mar nemcsak a teremtést imadjak, hanem sajat alkotasaikat is, amelyek az élet bal

Az Oszovetségnek van egy feltin megfigyelése a balvanyimadasrél. A balvanyoknak van
szajuk, de nem beszélnek; van szemiik, de nem latnak; van fiililk, de nem hallanak; van orruk, de
nem szagolnak; van keziik, de nem tapintanak; van labuk, de nem jarnak. Semmi igazan
megdobbentd — de aztdn jon az ijesztd rész: Akik ezeket készitik és imadjak, olyanok lesznek, mint
6k’ Még mindig van szdja, de sem Isten dics6ségérél nem tud beszélni, sem embertarsai
védelmében. Szemiik van, de vakok az igazsagtalansaggal szemben. Fiiliik siiket a jogfosztottak
kialtasara. Kezeik és labaik nem sietnek segiteni. Roviden: a balvanyimadas dehumanizal, az
embereket ember alattiakka, és soha nem emberfelettivé teszi. Raadasul a hatasa fokozatosan
jelentkezik. A végén akar ugy is felszdmolhatja emberségiinket, hogy — ha a Teremtd Isten
kegyelme nem véd minket — nem csak ember alatti, hanem egykori emberré valtozott emberként is
végezhetjiik.

A bal agyfélteke altal vezérelt tevékenység az élet parodidival toltheti meg a vildgot.
Letisztultnak, jol megtervezettnek és hibatlannak latszik. Latszolag alkalmasnak tlinik az imadatra.
Mégis sokkal alacsonyabb rendiiek az emberekhez képest, azok minden hibajaval és
tokéletlenségével egyiitt. A bibliai narrativa, a koltészete, a bolcsessége és az apokaliptikaja
visszahivhatja a nyugati civiliziciot a valosdg soksziniiségére. Es ezaltal arra Osztondzhet
benniinket, hogy a teremtett valosag e komplexitasaért imadjuk a valédi TeremtSt. Ugy tiinik, hogy
Isten bolcs uralmanak visszatiikrozédése a vilag felé, és a teremtés dicséretének visszatiikrozodése
Isten felé — amit csak az ember képes szavakkal tudatosan megfogalmazni — Gjra lathatova teszi
Isten képmadsat az emberben.

Azt hiszem, itt még mindig hozzd kell tenniink egy fenntartast, tekintettel a tobbnyire
nyugati teologia miikodésére. Hiszen a nyugati, felvilagosodas utani teologiat mélyen befolyasolta a
mai kulturank bal agyféltekés dominancidjanak felemelkedése.

A Biblia ezzel szemben egy olyan konyv, amely mindenféle kiilonbséget megenged, és nem
masolat valami masrol. A zsoltdrok bdvelkednek dicséretben és kétségben, az elveszettség és a
megtalalas tapasztalataiban egyarant. Job konyve ugy valaszol a szenvedés problémadjara, hogy nem
ad valaszt. A Biblia egy sokrétli valosagos vilagot tartalmaz és abrazol. Nem a valosag alacsony
felbontasu térképét adja, hanem magéit a valésidgot mutatja meg, annak minden szaggatott
szegletével, szinességével, oromével, humoraval, fijdalmaval, mulandésagaval, csalassal és blinnel,
elveszettségével €és megvaltottsagaval, végiil a szenvedésben is a békesség megtalalasat. A
Bibliaban van egy atfogd narrativa, de ezt az atfogd nézetet nem a bal agyféltekés logikai
konstrukciok alapozzdk meg. Ahhoz azonban, hogy a bibliatudomany alkot6d szerepet jatsszon az
emberr6l a vilagban alkotott kiegyensulyozottabb kép kialakitasaban, el kell hagynia a bal
agyfélteke altal vezérelt modszereket, amelyek mind a liberdlis, mind a fundamentalista
bibliaolvasasban megtalalhatok. Ellenkezd esetben a bibliai teologia is azt kockaztatja, hogy a
valosag térképét helyezi a valosag helyébe.

Példaként szolgalhat erre a talsagosan bal agyféltekés megkozelitésre az ugynevezett
torténeti-kritikai modszer, amely se nem ,,torténeti” és se nem ,kritikai”. Hiszen ez a modszer az
okori Izrael ,,vallasanak™ foként filozofiai — és nem torténeti — rekonstrukcidjan alapul. Ezért a

3 Zsolt 115:4-8; 135:15-18.
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moddszernek onmagaval szemben is kritikusnak kell lennie, és alkalmazkodnia kell az 0 torténelmi
adatokhoz. Hasonloképpen azonban a Biblia ,,fundamentalista” olvasata ugyanezeket a racionalis
modszereket haszndlja az dsi szovegek értelmezésére, példaul a teremtésrdl vagy az evoluciorol
sz6l6 vitdban. Ebben a vitdban az evolucionistdk — tudomanyos modszeriik alapjan — azt allitjak,
hogy a Biblia nem ad megbizhat6 torténelmi informacidt a teremtésrél, mig a fundamentalista
exegézis ugyanezeket a tudomanyos modszertani megkozelitéseket hasznalja fel annak védelmében,
hogy a Biblia igenis ad ilyent. Ez azonban nem biztos, hogy a bibliai teremtés-elbeszélések sajat
irodalmi ¢és torténelmi Osszefiiggéseikben valdo megértéséhez ez a megkozelités a megfeleld. A
torténeti kritikai modszer a maga ,,biztos tudoményos eredményeivel” — talan nem meglepé moédon
— magas ,,Na és?”-jelleggel bir, és ezért unalmasan feleslegessé teszi magat. A fundamentalista
megkdzelités a tudoméanyos kihivasokra adott ugynevezett ,,bibliai” valaszaival végiil elvesziti a
vitat, ¢s ami még rosszabb, elvesziti a hiszékeny hivoket, és ezzel sajat magat is feleslegessé teszi.
Mindkét megkdzelités a bal agyféltekés megkdzelitést alkalmazza a szovegekkel 6sszhangban 1évd
hallgatés f616tt.

Csak ekkor, a szovegekre val6 rdhangolodas sordn ,,bukkanhatnak fel” — szinte a sz6 szoros
értelmében — az Osi elbeszélések 1) értelmezései a szovegek metafordinak, intuicioinak,
implicititasanak, intertextualitdsdnak, kereszthivatkozasainak, feneketlenségének és tobbrétegii
jelenlétének érzékelése révén. Ezek mind olyan jelenségek, amelyeket a bal agyfélteke egyszertien
nem tud felfogni. Ezért hajlamosak elhanyagolni, st megvetni Oket; csak akkor tudjak fontos
szerepiiket betOlteni, ha a bal agyfélteke rendezd €s szintetizald tevékenységének eredményeit
visszaadja ,,gazd4janak”, a jobb agyféltekének. Csak igy kezdhetnek el ezek a szovegek ujra
hozzajarulni valami nélkiilozhetetlennel vilagunk egészséges formalasahoz. Talan még némi jozan
eszlinket is visszaadjak, és megorizhetik az emberiséget.

Mig arcunk nem lesz

C. S. Lewis egyik legnagyobb regényének a cime 7ill We Have Faces.* Ennek a magyar
forditdsa pont ebben az évben jelenik meg.” Ez az Er0sz és Psziché 6si torténetének Wjra
feldolgozasa. A konyv fohdse egy kirdlynd, aki mindig elrejti az arcat, elsdsorban azért, mert az
emberek nagyon csunyanak tartottdk. Am miutan fatyollal eltakarta az arcat, rajott, hogy azzal,
hogy nem mutatja az arcat, ki tudja egyensulyabdl billenteni a vele taldlkozé embereket, és ennek
kovetkeztében konnyedén uralkodni tud rajtuk. Csak a torténet végén almaban taldlkozik az
istenekkel, akiket egyébként az élete soran folyamatosan sértegetett az igazsagtalansaguk miatt. Es
az istenivel valo talalkozas soran rajon, hogy az istenekkel nem talalkozhatunk szemtdl szemben, és
az istenek sem kommunikalhatnak veliink szemt6l szemben, amig nincs arcunk.

Ez egy lenyligdz6 metafora lehet arra, hogy mit jelent Isten képmasa lenni. Azt jelenti, hogy
Isten képmasaként jelen lenni soha nem valami statikus dolog, valami, amivel eredendden
rendelkeziink, hanem ez vagy csokken, vagy egyre inkébb valdsagga valik. Isten képmasanak lenni
egy dinamikus folyamat, soha nem egy csupa ,tény”, amit magatol értetddonek vehetiink és
eltehetiink valamelyik teoldgiai vagy filozoéfiai polcra. Valdjaban az imago Dei kérdése élet-halél
kérdésnek bizonyulhat. Ezért nem mindegy, hogy egy raciondlis bal agyféltekés teologiara

4 C.S.LEWIS (1957): Till We Have Faces: A Myth Retold. Harcourt, Brace, New York.
5 C.S.LEWIS (2024): Mig arcunk nem lesz. Harmat Kiado, Budapest.
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maradunk, rdadasul még unalmasan is, vagy pedig egy reményt ado, életet megujitd, inspiralo
teologiat kapunk, amelyben a jobb agyfélteke — McGilchrist szohasznélataban ,,mesternek” nevezve
— visszakapja ,,szolgédja” erdfeszitéseinek eredményét, hogy figyeljen az atfogd narrativ vonalakra, a
metaforakra és az intertextualitdsra. Azt hiszem, nem talzas élet-halal kérdésnek nevezni, hogy Isten
képmasa vagyunk. Kiilonosen, ha ez nem velesziiletett tulajdonsag, hanem hivatés. A tulajdonsagok
olyan dolgok, amelyekkel valaki rendelkezik vagy nem rendelkezik. A hivatis azonban olyan hivas,
amelyre vélaszolnunk kell, akar igennel, akar nemmel. Csak hogy idézzem itt N.T. Wrightot: ,,If we
can study Genesis and human origins without hearing the call to be an image-bearing human being
renewed in Jesus, we are massively missing the point, perhaps pursuing our own dream of an
otherworldly salvation that merely colludes with the forces of evil.”® [Ha tigy tanulmanyozzuk a
Mozes els6 konyvét és az emberi eredetet, hogy nem halljuk meg a Jézusban megujult, képmaskent
hordozo emberi lényre valo felhivast, akkor nagyban lemaradunk a lényegrdl, és talan a sajat
almainkat kovetjik egy talvilagi megvaltasrol, amely csupan a gonosz erdivel all Ossze.] A
kizarolag bal agyféltekés megkozelitésre bizott bibliai tanulmanyok pontosan valami ilyesmit
eredményezhetnek. Azzal az eredménnyel, hogy sok mindent a sajat képiinkre alkotunk — és ezaltal
mi magunk is egyre kevésbé lesziink emberek.” Amikor az E16 Igével van dolgunk elmélkedhetiink
tehat P4l apostol szavain: ,Mi pedig, mikozben fedetlen arccal, mint egy tiikkorben szemléljiik az Ur
dics6ségét mindnyajan, ugyanarra a képre formalédunk at az Ur Lelke altal dicséségrol
dics6ségre.”®

A Szerzo reformatus lelkipasztor, a PRTA Biblikus Intézetének intézetvezeto docense.
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»Mit hiszel az egyetemes keresztyén Anyaszentegyhazrol?

Hiszem, hogy Isten Fia a vilag kezdetétdl a vilag végezetéig az egész emberi nemzetségbol
Szentlelke és igéje dltal az igaz hitben megegyezo, orok életre kivalasztott gyiilekezetet gyiijt
maganak, ezt oltalmazza és megtartja. Hiszem, hogy ennek a gyiilekezetnek én is él6 tagja vagyok,
és orokké az is maradok.” (Heidelbergi Kdté 54.kérdés-felelete)

6 N. T. Wright, in: John H. Walton, The Lost World of Adam and Eve: Genesis 2—3 and the Human Origins Debate
(Downers Grove, IL: IVP Academic, 2015), 179.

7 VOo.N. T. Wright, For All the Saints: Remembering the Christian Departed (Harrisburg, PA: Morehouse, 2004), 44:
“The central fact about humans in the Bible is that they bear the image of God (Genesis 1.26-28, etc.). 1
understand this as a vocation as much as an innate character. Humans are summoned to worship and love their
creator, and to reflect his image into the world. When, however, instead of worshipping and loving him, they
worship and love that which is not him — in other words, something within the order of creation, whether spiritual
or material — they turn away from him. But they can only be maintained in his image, as genuine humans, by
worshipping him; they depend on him for their life and character. The rest of creation, by contrast, is subject to
decay and death. If we worship it, or some part of it, instead of the life-giving God, we are invoking death upon
ourselves instead of life.”

8 2Kor 3,18: “Nueig 8¢ mavteg AVOKEKOAUUEVED TPOoOT® TNV d0&av Kupiov KotomTpidpevol Ty adTVv gikova
petapopeovueda amo d6&ng gig d6&av kabdmep dmod Kupiov TvedpoTog.”
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»AZ ELO IGE” EVE KAPCSAN

»Mit jelent szamomra, gyakorlati teologusként az é16 Ige éve?”
frta: Dr. Kocsev Miklés

»Az €16 Ige” témaja kapcsan a tisztelt Olvas6 mar feltehetden tobb tanulmanyt, rovid
eléadast hallott az év eddigi honapjaiban. Vagy akar részt vett valamilyen — az 2024-es ¢év
reformatus egyhazi vezérfonala kapcsan tartott — rendezvényen, ahol tobbféle szempontbol is
megvilagitottak a téma lényegét. Feltehetden ezek adhattak olyan szempontokat, amelyek ismertek
¢s mélyen ott huzodnak az életiinkben, mint kidbrazolt és megélt valosag, amit a maga természetes
moédjan képviselni tudunk. Ezt a gondolatot folytatva megeshet az is, hogy a téma iizenete a
mindennapi életben megélt hitéletiink részét képezik, de ebben az évben kiilondsen is figyeliink
arra, hogy ez lathatd legyen tobbféle szinten. Persze esziikbe juthat az is, hogy ha ez a téma csak
egy ¢évig fontos téma, akkor nem jo irdnyba megyiink. De az is megtorténhet, hogy ezen téma
kapcsan nagyobb figyelmet szenteliink Onmagunk mellett masokra, hogy 6k vajon miként
viszonyulnak jelen esetben az ,,E16 Ige” téméahoz. Feltételezem, hogy hozzaallasunk egyéni fokusza
mellett, sok mas hasonld vagy éppen kiilonboz6 gondolatot tudunk Ssszegyiijteni az ,,E16 Ige” éve
kapcsan.

A magam részérdl, mint a gyakorlati teologia térfelén mozgd, nyugalmazott reformatus
lelkész a lentebbiekben roviden — a téma kapcsan Osszefoglalasként — a lentebbieket szeretném
sorra venni. Osszegzésem egyben kapcsolodik ahhoz is, amit a PRTA hallgatoval hetenként ebben a
tavaszi félévben egy valaszthatd tanegység keretében meg- €s atbeszél(t)iink.

Szamomra legfontosabb az ,,E16 Ige” kovetségében jaré személy maga. Azt gondolom, hogy
az igehirdetd hiteles személyes példaja nélkiil az Ige nehezen jut el ebben a vilagban azokhoz, akik
maguk is vagynak arra, hogy az Ige éltetd forras legyen szamukra. igy egy oda-vissza folyamat
részeséve valik az igehirdeté-igehallgatd kapcsolat gy is, mint amiben rakérdeziink arra, hogy
miként hatja at az igehirdetd ¢életét az €16 Ige? Csak beszél az Igérdl vagy valoban megéli azt? Arrdl
nem is szolva, hogy hogyan besz¢l réla €s milyen kapcsolati viszonyban van azokkal, akik felé
személyes élete és igehirdetései kapcesan teszi €l6veé az [gét.

Az €16 Ige évében 2024-ben nem tehetjilk meg, hogy ne ejtsiink egy szot arrdl, hogy mai
vilagunkban az Ige nem mindenkinek egyforman fontos és igy nem veszi komolyan azt. Ennek a
hozzéaallasnak lehet nyilvan tobb oka is. Fogalmazhatom ezt ugy is, hogy lehet az igehirdetd
személye példaado élete barmilyen meggy6z6 is, mikdozben megszodlalhatnak azok a hangok is,
amelyek magéanak az Igének a hitelességét kérddjelezik meg. Azaz a jeles teologusok koziil ketten is
(mar akikrdl én tudok) — J. Moltmann ¢és H. Kiing — feltették par évtizede a kérdést: vajon
mennyiben relevans és milyen referenciaval bir az Ige a ma embere mindennapi valésagaban? Arrél
nem is szo6lva, hogy az Ige altal képviselt transzcendens iizenettel tud-e valamit kezdeni a jelenre
koncentralo emberi ¢letek tobbsége? Ezért ezekkel a felvetésekkel az Ige €l6vé tétele kapcsan ebben
az évben sem foglalkozhatunk gy, hogy nagy altalanossagokat mondunk. Tobbek kozott ugy, hogy
természetesnek vesszilk azt, hogy ami a mi életiinkben hatékonyan miikddik az Igének
koszonhetden, az magétol értetddden mar masok esetében is igy van. Az €16 Ige éve igy maradhat
egy folyamatos kihivas is az Egyhdz, igy a magunk élete szdmadra is. Gondolok itt arra, hogy nagy
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¢s hangos jelmondatok mellett nyitottan jarni és figyelni azokra a kétségeket megfogalmazd
¢letekre, akik szdmara a mi ez évi egyhdzi vezérfonalunk egyaltalan nem magatol értetddo.

Egy hiteles igehirdetd képviseli Isten hitelesnek tartott Igéjét valamilyen kozdsségi
eseményen, a legtobb esetben egy gyiilekezeti alkalmon. Az ,El6 Ige” egy kozosség altal
megteremtett térben és nemcsak az igehirdetésben probal megjelenni. A tér kapcsan pedig a
liturgikus teret és a liturgia tartalmat szeretném nagyon komolyan venni, ami a megszolitas és a
valaszadas masik lehetdsége és helye. Mert ugy gondolom, hogy amiként egy ember szamara fontos
a sajat megjelenése €s nemcsak az, amit kozvetiteni, mondani szeretne, ez ugyanigy fontos
szamomra az Ige megjelenitése kapcsan is. Az ¢l6 Ige megjelenitddik a gylilekezet kozdsségi
alkalmain. De egyaltalan nem mindegy, hogy milyen az tér, a liturgikus kornyezet és milyen az a
liturgia, ami eldsegitheti az Ige és a hallgatd kozotti talalkozast. Az Ige egy adott helyen, egy adott
személy altal elmondott iizenetként apelldl a hallgatd életére. Egy megszolitéd liturgikus tér — mint
az lizenet ’szinre vitelének’ szinhelye - szdmomra szintén alapvetd szempont abban, hogy az Ige €16
¢és hat6 lehessen azok szamara, akik megeldlegezték azt a bizalmat, hogy megszolithatokka valnak a
liturgikus keretben is.

A gyakorlati teologia nem teheti meg azt, hogy az ¢l6 Ige kozvetitése kapcsan ne forditson
figyelmet a katechézisre, a gyiilekezet kozosségében torténd hitatadas fontossagara. Az Ige élové
tétele nemcsak a felndttek ligye, hanem a hitben novekedni kész gyermekek, fiatalok vagy akar
felnottek szamara a katechézis altal fontossa és ¢lové valo teriilet. A gyiilekezet maga vallalhat
felelosséget azért, hogy az €16 Igébe valo ’beszentelddés’ - ami egy inicialodasi folyamat - szamara
biztositsa a kiils6 feltételeket. Egy alkalmas személy, egy alkalmas térben faradozhat azon, hogy
gyermekeket vagy mas életkori — az Ige életképességére nyitott — személyek szamara atadja
mindazt, amit rabizott az él6 Ige tulajdonosa, maga a Szenthdromsag Isten. Az Ige ¢16 mdodon valo
tovabbaddsa, a hit titkaiba vald ’beszentelédési’ folyamatban érintett a csalad, az iskola és a
gylilekezet. Minden €16 Igét kozvetitd’ csatornanak megvan a maga helye és adott ¢lethelyzetben a
sajat feleldssége.

Az Egyhaz akkor t6lti be véleményem szerint (is) a kiildetését, ha komolyan veszi az Ige
¢letképességét, azt egy gylilekezeti kozdsségben tlinnepi keretbe oltve egyiitt megéli és ugyanakkor
kifelé is fordul: publikus teoldgiat miivel a diakdniai munkdjaval. Azaz diakoniai tarsadalmi
felelosségvallalas nélkiil mondhatunk sok tartalmas mondatot, készithetiink gyonyorii liturgikus
teret és format, de ha nem figyeliink oda a sziikségben 1év6 emberre, akkor nagyon térékeny a mi
¢lo Igére valo odafigyelésiink. Nem véletlen, hogy az irgalmassag gyakorlatdit nemcsak latjuk
Mesteriinkon, Jézuson, hanem O maga serkent benniinket ennek sziikség szerinti gyakorlasara —
amennyiben az O nyomdokaban kivanunk jarni. Ezt a helyzetre szabott igazsigos irgalom
gyakorlast ne halogassuk, hanem végezziik, ha a mindennapi életiink ezt megkivanja.

fgy juthatunk el annak felismerésére — legaldbbis véleményem és fenti rovid dsszegzésem
szerint —, hogy az Ige €10 és hatova tétele tObbnyire nem egy automatikus folyamat, hanem ennek
megvalosulasaért kozos feleldsséget kell vallalnunk. Ez pedig szamtalan terét érinti egyhazi
¢letiinkben nemcsak a szervezet, az adott felekezet és helyi gyiilekezet, hanem annak tagjai életét is.
Hogy Egyhazunk ez évi ’vezérigéje’ ne csak nagy, de iires szolam legyen, hanem tartalmas valosag
is, ahhoz szamtalan teriileten fontos figyelniink 6nmagunkra és kozosségeink életére, mint az LEI8
Ige” mindennapos szinterére. Mert az Ige é16vé tétel szamos teriileten lehetséges, de ugyanugy el is
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hanyagolhatd. Feltételezem, hogy ez évi Igére koncentrald figyelmiink nem ez utobbit szeretné a
szamvetésnél felmutatni.

A Szerzd ny. reformatus lelkipasztor, a KRE-HTK professor emeritusa, a PRTA oraado tanara.
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MIT JELENT SZAMOMRA, EGYHAZTORTENESZ TEOLOGUSKENT

AZ ELO IGE EVE?
[rta: Dr. Szab6 El&d

Az els6 kérdés, amit eléhozott bennem a Magyarorszagi Reformatus Egyhaz tematikus éve,

hogy mitdl valik ¢l6vé Isten igéje a szamunkra? Azt a rovid valaszt adtam magamnak, hogy attol
valik ¢élové Isten igéje, hogy az ¢€l6 Isten iizeneteként tekintek rd, ugyanakkor meg is hatarozza
minden napomat, vagyis az életem részévé valik az, ahogyan Isten vezet engem az O igéjével.
Az 816 ige éve tehat elsésorban személyes kérdés. Miként engedem Istennek, hogy O engem
formaljon? Milyen mély kapcsolatba keriilok én a testté lett Igével, Jézus Krisztussal? Személyessé
valt-e mar ez a viszony, vagy még csak annyit tudok réla, hogy az evangéliumok beszamolnak az
¢letérdl, csodairdl, halalarol és feltamadéasar6l? Formal-e engem az a hit, hogy Krisztusban nekem is
orok életem van? A személyes meggy6zddés nélkiil nem fogok tudni szintet 1épni.

Masodsorban az €16 ige éve a gylilekezetek kérdése. Reformatus kozosségekként engedjiik-e
Istennek, hogy O mutasson utat? A gyiilekezeti tagok, presbiterek, gondnokok, lelkipasztorok
kivancsiak-e arra, hogy a mi Urunk mit szeretne veliink? Egy amerikai teologus ugy irta le a
gylilekezetépités alapelvét, hogy a Szentlélek munkalkodik, erejét kifejti, a kérdés csak az, hogy mi
beallunk-e abba az erd-irdnyba, amit Isten Lelke mutat? Azt a képet haszndlta, hogy a szorfos is,
amikor jon a hullam, akkor annak a sodrasat hasznalja ki, és annak az ereje viszi tovabb, neki csak a
hullam tetején kell maradnia. Gyiilekezeteink akkor tudjak Isten Lelkének a sodrasat ,,kihasznalni”,
hogyha rajta maradnak azon a hulldmon, amit a Szentlélek tamaszt. Megujulds nincsen az Ige
nélkiil, és nincsen Isten Lelke nélkiil, vagyis az élové valo ige nélkiil.

A legizgalmasabb, és a legnehezebb is talan az, ahogyan egy-egy egyhaztest keresi a
megujulas lehetdségét. Itt is az a kérdés, hogy mennyire hatja at a gyiilekezetek szintjétdl a
legfelsdbb, zsinati szintig Isteniink igéje az egyhazi életet? Egyaltalan kérdés-e az a vezetésben,
hogy mindenkor a Legfelsébb Vezetésnek vessiik alda magunkat? Az emberi gyarlésag annal jobban
latszik, minél jobban koncentralédik valami erd, vagy hatalom egy-egy pozicidoban, vagy
testiiletben. Jelen korunk egyhazi torténései ezt rendkiviil jol példazzak. Egyhazunk valsagban van,
mégpedig vezetési valsagban. Ennek okat pedig abban lathatjuk, hogy az €16 ige csak szlogen, amit
kitesziink az asztalokra, és nem valik minden egyes vezetot meghatarozo vezérlo elvvé.

Mi az, amit hianyolok az egyhéaztorténet tanulsagai alapjan? A legfontosabb, hogy hianyzik a
blinbanat. Nem az, amit elmondunk egy-egy istentiszteleten, Grvacsora alkalmaval, vagy éppen
személyes csendességiinkben. Az a blinvallds hidnyzik, amiben a teljes Magyarorszagi Reformatus
Egyhaz kimondja azt, amiben eltért Isten utjatol. A kozosségi biinvallas hianyzik. Az az észinte
megallas Isten el6tt, hogy ,,szégyenkezniink kell, Uram, nekiink, kirdlyainknak, vezéreinknek és

22



elédeinknek, mert vétkeztiink ellened.” (Dan. 9.8) 1946 6ta hianyzik mindez az egyhazunkbol. A
kommunista diktatura idején, majd a szocializmus évtizedeiben, a rendszervaltas utan hébe-hoba
megjelentek ugyan hangok, amelyek jelezték, hogy ezen a téren hidnyossagaink vannak, de nem
tettlink semmit. Nem vallottuk meg Isten el6tt azokat a biindket, amiket egyéni érdek miatt kdvettek
el vezetdink, amiket hatalomféltésbdl, vagy félelembdl cselekedtek, amikor titkos jelentések
késziiltek, és emberek ¢€letét tették tonkre, amikor minden volt az egyhdzban, csak éppen a hitélet
hidnyzott. Az evangélium elszort és pislakoldo mécsesekként volt csak jelen, és nem allt Gssze az
egyhaz lampasava. Vétkeztiink Isten ellen, mert azt hittiik, hogy emberi er6bdl meg tudjuk oldani az
¢letiinket. Az pedig nem érdekelt minket, hogy Istennek ez tetszik-e, vagy sem. Most is az a
probléma, hogy masok biineivel foglalkozunk, masokra mutogatunk, nem vallaljuk a felel0sséget
azok miatt a tettek, szavak, gondolatok és mulasztasok miatt, amikkel Istenre szégyent hoztunk, és
amivel Krisztus utjatol messze kertiltiink. Egyhéaztorténeti alapvetés az, hogy igaz blinbanat nélkiil
nem volt, nincsen, €s soha nem is lesz megujulas.

Hiadnyolom az egyhaztorténet alapjan azt is egyhazunkbol, hogy megvalositanank az SDG alapelvet,
vagyis azt, hogy egyediil Istené¢ a dicsdség. Olyan sokszor szembesiilok azzal, hogy emberek
kedvében akarunk jarni. Amikor ,,halaadd” alkalmakat tartunk, akkor minden embernek mindent
megkdszoniink, Istennek pedig nem adunk halat. Sokkal mélyebben kellene komolyan venni azt,
hogy mindenért egyediil Istené a dicsség. Azért is, amikor embereket haszndl eszkoziil. Azért is,
amikor anyagi javak érkeznek az egyhazba, és azt nem a miniszterelnoknek, meg a kormanynak
tulajdonitjuk, hanem Istennek. Azért is, amikor barmi j6 irdnyba indulhat el. Minden kiils6 és bels
épiilésért egyediil Istennek adhatunk halat. Készonetet mondhatunk embereknek is, de csak azzal a
megokoldssal, amit a II. Helvét Hitvallas is mond, hogy ,,azokat az eszkozoket, melyek dltal
miuikodik az isteni gondviselés, nem vetjiik meg mint haszontalanokat, hanem azt valljuk, hogy
ezekhez annyira kell alkalmazkodnunk, amennyire azt nekiink Isten igéje ajanlja. (...) Mert az az
Isten, aki barmely dolognak megszabta a végét, megszabta az elejét is, meg azokat az eszkozoket is,
melyek altal azt véghez vihetik az emberek.” (V1. fejezet) Istennek halat adunk gy, hogy kozben
felmutatjuk azokat az eszkozoket, amelyeken keresztiill O munkéalkodott. Minél tobb ilyen eszkozt
hasznalt fel Isten, anndl nagyobb fény iranyul a mi Urunkra.

Ehhez kapcsolodik részben az a hidnyossag is, hogy nem eléggé valosul meg az ,, Istennek
kell inkabb engedelmeskedniink, mint az embereknek” (ApCsel 5,29) alapelv. Isten nem akar semmi
olyat, ami tisztességtelen, vagy becstelen. Mennyi kiskapun (nem szoros kapun) mentiink mar 4t
annak érdekében, hogy anyagi elényiink, vagy mas emberi lehetSségiink legyen. Egy kis AFA
,»Sporolas” nem darthat senkinek. Ha nem fizetiink be adokat, azzal csak a gyiilekezet anyagi
dolgaival bantunk ,hiiségesen”. Jézus elmondta, hogy ,,adjatok meg a csaszarnak, ami a csaszar¢”
(Mt 22,21), vagyis fizessétek meg az adot. Ezt a krisztusi tanitast pedig semmilyen megokolassal
nem szabad kikeriilniink. Ezen tl pedig mennyi mutyizas tortént, ,,elintézziik okosba” utra Iéptiink
rd, ami nem volt tisztességes. Egyhdzunkon ennek a stilya is rajta van. Aztan azokrol a tanitasbeli
félrehajlasokrol mar nem is beszélek, amikor nem Isten Igéje, Isten akarata hatdroz meg minket,
hanem a jelenkor gondolkodasahoz akarjuk hozzéigazitani Isten szavat. Ennek érdekében pedig sok
mindent kicsavarunk, sok mindent megvaltoztatunk, kiragadunk gondolatokat a Bibliabol, és olyan
sorba tessziik azokat, hogy az nekiink megfeleld legyen: Isten szava igazoljon minket. Pedig
Istennek kell inkabb engedelmeskedniink, mert egyediil ez lehet az élet utja.
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Jelenkori hidnyossagnak tartom azt is, hogy a mi Urunkhoz mindenekfelett valé ragaszkodas
kezd eltinni. Ragaszkodunk Istenhez, de... De annak id6keretei vannak, mint minden mas, rendes
munkanak. Ha ugy van, akkor én szabom meg, hogy ki, mikor, mit tehet, nem pedig az, hogy Isten
mikor, mit és hogyan szeretne cselekedni, még akar rajtam keresztiil is. Ha gy van, akkor én
mondom meg, hogy hol vannak a hatarok, nem pedig az, hogy Isten hol hiizta meg azokat. A
szolgéald emberbdl, Isten szolgdjabol szolgaltatd lett, aki mar a vilagi koriilményekhez igazodik,
nem pedig az 6rokkévald iranyhoz.

Valoszinlileg sok konyvet lehetne teleirni azokkal a gondolatokkal, amik bizonyos
1d6szakokban megvoltak az egyhaz torténetében, de a 21. szazadra elvesztek. Ahogyan reformatus
eleink kitartottak az ellenreformacio évtizedeiben, €s bizonyos gyiilekezetek 100 évet is tuléltek
nyilvanos vallasgyakorlat nélkiil, ahogyan prédikatorok és tanitok minden nyomorasagot kialltak a
hitiikkért, mert meg voltak gy6zédve arrdl, hogy Jézus Krisztus iigyéért szenvednek, ahogyan
csendben szolgaltak sokan a gytilekezetekben, €s tartottak fenn az evangélium vilagossagat egy-egy
telepiilésen ugy, hogy annak fénye még most is embereket vezet el az 6rok élet vildgossagahoz,
Krisztushoz.

Az ELO IGE ma is erével munkalkodik kozottiink, és benniink. A kérdés mindig csak az,
hogy eltapossuk, elnyomjuk, félrelokjiik erejét, vagy pedig atengedjik magunkon, hogy
formalhasson, hogy megujitson, hogy életet adhasson?

Az €16 ige évében valjon megljitd erdvé szamunkra is a mi Isteniink 6rok iizenete!

A Szerzo tatai reformatus lelkipdsztor, egyetemi tanar, a PRTA Szisztematikus-torténeti Intézetének

intézetvezetije.
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wMi modon vagy igaz Isten elott? Egyediil a Jézus Krisztusban valo igaz hit dltal.
Bar lelkiismeretem vadol, hogy Isten parancsolatai ellen sulyosan vétkeztem, azokbol soha egyet

sem tartottam meg, és még mindig hajlamos vagyok minden rosszra,
Isten az ¢ ingyen kegyelmébdl, minden érdemem nélkiil, nekem ajandékozza és tulajdonitja Krisztus

tokéletes elegtételét, igazsagossagat és szentségét. Ezért én ugy dllhatok Isten elé, mintha soha
semmi biint nem kovettem volna el, és semmi biinom nem lett volna, és mintha én tanusitottam volna

azt az engedelmességet is, amelyet Krisztus érettem tanusitott —

de csak akkor, ha Krisztus jotéteményeit hivo szivvel elfogadom. ’ (Heidelbergi Kate 60.kérdés-
felelete)
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KULCS AZ ELETRE

Elet, halal és feltamadas a Jelenések konyve 1,17-18-ban’

frta: Dr. Nagy Jozsef

., Amikor meglattam ot, a labdhoz rogytam, akarcsak
egy halott, 6 énram tette a jobbjat, és igy szolt
hozzdam: Ne félj! En vagyok az elsé és az utolsé és
az, aki él. Halott voltam, de ime, ¢él6 vagyok
orokkon-orokké, és nalam vannak a halal és a
holtak hazdja kulcsai.” (Jelenések konyve 1,17-18)

Kontextus

Az Emberfidhoz hasonl6 alak gy mutatkozik be, mint aki az ,,elsé és az utols¢” (Jel 1,17).
Hatalma a mennyre, a foldre (Jel 1,5) és a fold alatti helyekre is kiterjed (Jel 1,17-18). Személyének
paratlansiga a halal feletti diadalabol is lathato. O az ,,elsésziilott [Tpototokog] a halottak koziil”
(Jel 1,5). Krisztus az Emberfidhoz hasonloként jelenik meg (&potog viog &vopomnog; Jel 1,13). A Jel
1,17-ben Ggy ismerteti meg Onmagat, mint ,,aki ¢l.” (Jel 1,17). E sorba illik az ,.én vagyok”
bemutatkozas, illetve a ,,halott voltam, de ime, ¢16 vagyok 6rokkon-6rokké” félmondat is (Jel 1,17—
18). Az Onkinyilatkoztatasa csucspontjan pedig az all, hogy ,,ndlam vannak a halal és a holtak
hazaja kulcsai” (Jel 1,18). Kbézbeszurhatd, hogy az Emberfia méltosagjelzé és a feltdmadas az
evangéliumokban is 0sszekapcsolodik. Példa erre, ahogy az Emberfia-Jézus eldre szol a halalardl és
feltamadasarodl (pl. Mk 8,31; 9,9—-12.31; 10,33-34). Akarcsak az evangéliumok, a Jel is ,,azonositja
a torténeti Jézust a kozmikus Krisztussal, akinek uralma a foldre és a tulvilagra is kiterjed. A
Messids Jézus minden folott uralkodik: a holtak hazajan, a foldon és a mennyen.”? Kozmikus
szempontbol szintén lizenetet hordoz, hogy Krisztus tekintete a naphoz hasonlithato (Jel 1,16). Az
ereje a magassag mellett a mélységre is kiterjed, mivel nala van a halal kulcsa.’ Az is sokatmondd,
hogy Janos épp az Ur napjan (Jézus feltimadéasa napjan) talalkozhatott a megdicséiilt alakkal (Jel
1,10).

Forditas

Szamos forditds a Jel 1,18b-beli édng-t pokolként iilteti at (UFO, RUF, Ravasz Laszlo
Ujszovetség forditasa). Ez a megoldas azért is vet fel kérdéseket, mert igy a §dnc-ra konnyen, de
tévesen a végso karhozat helyeként lehetne gondolni. Figyelmet érdemel, hogy a LXX jellemzden a
2ixy-t forditja a (dnc-ként. Tudvalevd, hogy a iRy jellemzden a holtak hazajaként értendd. A Jel
20,14 arrol ir, hogy a ¢ong a tliz tavaba kertil. Ha a @onc-t pokolként tltetjiik at, akkor egy nehezen
magyarazhato, vagy legalabbis félreérthetd szoveg all eld. Nem meglepd tehat, hogy szdmos

1 Jelen iras a doktori munkam egy fejezetébél nétte ki magat. NAGY JOZSEF (2021): Elet és halal, 6rok élet és 6rok halal
a Jelenések konyvében. L'Harmattan, Budapest, 65-73.

2 FILHO, José Adriano (2013): Revelation 1,9-20. John’s vision and prophetic commission. In: PISTIS & PRAXIS.
TEOLOGIA E PASTORAL, 5, 2, 441-457, 454.

3 KARRER, Martin (2017): Johannesoffenbarung. Ostfildern, Patmos Verlag — Vandenhoeck & Ruprecht, 268-269.
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forditas és magyardzé a §dng mas atiiltetését javasolja. A kiaddsok egy része a Jel 1,18 esetében
leforditatlanul hagyja a szot, és a ,hadész” atiratot valasztja.* Ahogy lentebb igazoljuk is a
javaslatunk helytallosagat, a kdzérthetdbb, ,,holtak hazdja” forditas mellett dontiink.

Kulcshordozok

Krisztus a haldl és a holtak hazéja kulcsaival a kézben tlinik fel (Jel 1,18). Adja magat a
kérdés, hogy miként hatarozhatok meg e kulcsok mibenléte. A kutatok egy része gérdg-romai, mig
masok zsidd forrasokbol vett parhuzamokra tdmaszkodnak. Aune szerint a Jel 1,18 kulcsa a gorog-
romai vilagban ismert Hekaté fontos jellegzetességét tartja a szeme el6tt.” Az istenséget gyakran
illették a kulcshordozd (khewogopog; Orph. H. 1,7) jelzével, mi tobb, Hekatéra a §dng kulcsa
hordozéjaként is tekintettek.® Az istenség Kis-Azsidban is meglehetés népszeriiségnek drvendett (a
Jel kis-azsiai kozosségeket szolitott meg), ezen beliil is a Jel megirdsa kordban — a Kr. u. 1. szédzad
legvégén — volt kdzkedvelt a Hekaté-kultusz. Aune szerint a Jel célja itt egyértelmiien a polémia.
Nem Hekaté, hanem Krisztus birtokolja a fovartog és a §dng kulcsat.”

Aune észrevételét tobben arnyaljak, illetve elutasitjak. Beale szerint is elképzelhetd, hogy a
szerzd szeme elott ott lebeghetett a Hekaté-kultusz, de mas mitologikus alakokkal is kapcsolatba
hozhat6 a ¢ng kulcsa.® A 83ng kulcshordozojaként tekintettek az akkoriak Aiakoszra (Lucian. Dial.
mort. 6[20].1.), Plutéra (Paus. Descr. 5,20,3) és Hermészre (Rom. Civ. 2,535),° valamint igy
gondoltak Anubisz egyiptomi istenségre is (PGM 4,1466; 4,340-42)."°

Nehezen gondolhato el, hogy az a Jel, amelyik olyan mélyen merit az Oszovetségbdl,
kizarolag egy gorog-romai istenség ismertetSjelére gondolna.! Az Oszévetség mellett mas zsido
hatteri példak is felidézhetok. Szamos targumi €s rabbinikus szoveg emliti, hogy Isten kezében van
az ¢let ¢és a sirok kulcsa (Targ. Paleszt. SM6z 28,11-12; Targ. Jer. 1Moz 30,22). A Szanh 113a
szerint harom olyan kulcs van, amelyet Isten birtokol (esd, sziiletés, halal).'? Ennek fényében a Jel
azt lizenheti, hogy a @ong kulcsat megszerzd Krisztus joval nagyobb erdvel rendelkezik, mint Isten
egy angyala,'> s6t mi tobb, O maga is valdsagos Isten.

4 A ¢omc-t ,,Hades”-ként adja vissza tobb forditas, pl. PAULSEN, Thomas (2015): Zu Sprache und Stil der Johannes-
Apokalypse. In: Stefan ALKIER — Thomas HIEKE et al. (Hrsg.): Poetik und Intertextualitit der Johannesapokalypse.
Mohr Siebeck, Tiibingen, 3-25, 6.

5 Hekaté Szelénéként (Lunaként) a mennyben, Artemiszként (Dianaként) a f61don, Perszephonéként (Proserpinaként) a
@ong-ban lakozott (Hes. Theog. 412—17; 427; Orph. H. 1,2). AUNE, David (1997-1998): Revelation. Vol. 1-3. Word
Books, Dallas, TX, 104. A Jel szerint Krisztus hatalma kiterjed a mennyre, a f6ldre és a holtak hazajara is.

6 AUNE, David (1997-1998): i. m. 104. — Hekaté a varazslas és magia istene is. WITHERINGTON III, Ben (2003):
Revelation. Cambridge University Press, Cambridge, 82.

7 AUNE, David (1997-1998): i. m. 104.

8 BEALE, Gregory K.: The Book of Revelation. Eerdmans, Grand Rapids, MI, 1999, 215.

9 KOESTER, Craig R. (2014): Revelation. A New Translation with Introduction and Commentary. Yale University Press,
New Haven — London, 247.

10 GASPARRO, Giulia Sfameni (2015): Egyptian Theological Lore in PGM IV. A religious-historical commentary. In:
Grazyna BAKOWSKA-CZERNER — Alessandro ROCCATI et al. (eds.): The Wisdom of Thoth. Magical Texts in Ancient
Mediterranean Civilisations, Archaeopress, Oxford, 111-119, 112.

11 THOMAS, Robert I. (1995): Revelation 8-22. An Exegetical Commentary. Moody, Chicago, MI, 112.

12 AUNE, David (1997-1998): i. m. 104.

13 STUCKENBRUCK, Loren T.: Angel Veneration & Christology. A Study in Early Judaism & the Christology of the
Apocalypse of John. Mohr Siebeck, Tiibingen, 1995, 220.
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Zofoénias Apokalipszise (ZofAp) 6,11-15 szamos ponton rimel a Jel 1,12—18 leirdsara. A
ZofAp egy angyalrol, Eremiélrdl ir, a Jel-ben pedig Krisztus 4ll a latomas homlokterében. Mindkét
iratban a latomast megkap6 térdre esett Eremiél, illetve Krisztus eldtt. Az angyalnal a mélység
kulcsa van, mig Krisztus a @ong kulcsat tartja a kezében. Markans eltérés viszont, hogy Krisztus
Istenként jelenik meg, mivel elfogadja a dicsoéitést (Jel 1,17), ellentétben a ZofAp angyalaval.'

Oavatog és §ong

A Jel 1,18 szerint Krisztus a halal (fovoroc) és a holtak hazaja (68nc) kulcsait birtokolja. A
G8nc mindig a Oavartoc-szal egyiitt tinik fel (Jel 1,18; 6,8; 20,13—14)."" A &dng és a Oovartog
egylittes emlitésére a gordg-romai iratokban is van példa (Eur. Alc. 19.). A LXX is gyakran
kapcsolja 0ssze a két szot (pl. Zsolt 18,6; 116,3; 49,15; Ezs 28,15; Hos 13,14; Sir 48,4-5; 51,6),
illetve az apokrif iratok szamara sem ismeretlen az egyiittes szohasznalat (ZofAp 6,11-15).

Tisztazando, hogy a Jel mily kapcsolatot feltételez a Bavatog és a §dng kozott. Wall szerint,
mivel a &g mindig a Bavarog oldalan 4ll, ezért a ketté kozott nincs kiilonbség. ,,A zsidé mitologia
szerint a hadész a holtak hazdjat jeloli. Ennek fényében a halal és a hadész koltéi redundancia,
amely annak bizonyossagat emeli ki, hogy Isten legy6zte a halalt Krisztusban.” '* Wall véleménye
mellett sz6l, hogy a @dng és a Bavatog a LXX — leginkabb koltdi — szdvegeiben parallelizmus
részeként szerepel. Ne felejtsiik el azonban, hogy a Jel kapcsolodd helyei nem tisztan versformak.
Beszédes tovabba, hogy a miiben a ¢dng a Oavarog, illetve a tiiz tava (AMpvn tod mopdc) a masodik
halal (8evtepog Oavaroc) oldalan all. Latva, hogy a @dng és a tiiz tava is parban szerepel,'” kevéssé
tiinik fenntarthatonak, hogy a §omg esetében csupan szoismétlésekrdl volna szo. Végiil pedig,
g6rog-romai hattér feldl kozelitve a kérdéshez, ugyancsak megersddhetiink abban, hogy Oovaroc
és Gdnc semmiképpen sem sz6ismétlés, hanem mindketté 6nallé jelentést hordoz. A fovaroc-t kiilon
entitasként tartottak szamon, gyakran megszemélyesitett értelemben utalva ra.'

Aune és Thomas is ugy véli, hogy a Jel 1,18-beli favorog és ¢dng nem szinonimak, hanem
6nall6 jelentéssel birnak. Meglatasuk szerint a Jel 1,18 azt tizeni, hogy Krisztus a halal (0avaroc) és
a holtak hazajaban (48nc) 1évSk felett is Ur.'® Blount szerint a Oavotog az a személy, aki az emberi
élet 1ényegét ellopja, a dng pedig az a hely, ahol a lelkek raboskodnak.” Az egyén tehat a Bavarog
megizlelését kovetéen keriil a dong-ba (vagy @ong-hoz). Minderre az a Jel 6,7-8 mutat ra
legvilagosabban, ahol a negyedik lovast szimbolizalé Oavatog pusztitisa nyoman keriilnek a
meghaltak a ¢ong-ba.

14 BASs, Justin W. (2014): The battle for the keys. Revelation 1,18 and Christ’s descensus ad Inferos. Paternoster,
Eugene, OR, 35.

15A Odvoctog szerepelhet a §onc-tdl fiiggetleniil is (pl. Jel 2,1; 2,23; 9,6; 12,11; 13,3.12; 18,8; 21,4).

16 WALL, Robert W. (1991): Revelation. Hendrickson, Peabody, 65.

17 A tiiz tava a masodik halaltol fiiggetlentil is szerepelhet (Jel 19,20; Jel 20,10.15).

18 Tobben kérlelhetetlen istenségként tartottdk szamon a halalt. Mivel mindenkit utolér, ezért nem is mutattak be neki
aldozatot.

19 AUNE, David (1997-1998): i. m. 1103.

20 BLOUNT, Brian K. (2009): Revelation: A Commentary. Westminster John Knox, London, 46, 374.
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Térbeli értelem

A dong megszemélyesitett és térbeli értelmet is hordozhat. A megszemélyesitett értelmi
Awdng, az alvilag urat jeloli, aki Héliosz ("HAwog) napisten, esetleg Zeusz (ZeOc) ellentéteként
foghato fel.*! Masrészrol pedig a §dng holtak hazajat is jelolheti (Hom. Od. 11,49-83). Ami
szamunkra kérdés, hogy a Jel 1,18-beli 1ong megszemélyesitett értelemben veendd, vagy a holtak
hazéjara érdemes gondolni?

Tobbek szerint a @dng az alvildg uraként elevenedik meg itt.”> Jollehet a gdrog-romai
eléfordulasok alapjan ez az allitas is védhetd, de a zsido iratok, kiilondsen az Oszovetség fényében
nehezebben képviselhetd ez.” Masok szerint a holtak hazajara gondol a Jel 1,18.** A Jel 1,18 a
holtak hazaja kulcsairdl szol. Tobb zsido szoveg a kulccsal rokon, a holtak hazaja kapuirol is
beszamol. Az Oszdvetségben a ik ¥ szerkezet olvashatod (Ezs 38,10),% illetve a kifejezés gorog
megfeleldi a késObbi iratokban is feltiinnek (Bolcs 16,13, SalZsolt 16,2 stb.). Kétségtelen, hogy itt a
2iRY, illetve a (ong egy térbeli valosagot feltételez.

Mindez rimel arra, ahogy a Jel az egyes szférakrol ir. A Jel felfogdsa szerint a
vildgmindenség részei kapukkal kiiloniilnek el egymastol. A kapuk feltételezik, hogy egy kulcs
birtokaban lehet atjutni ezeken. Janos a legelsd mennyei latomasa eldtt egy nyitott ajton keresztiil
lépett be a mennyekbe (Jel 4,1).%° Kapukkal rendelkezik az &pvocog (alvilag) is (Jel 9,1-2; 20,1-3).
A folytatasban a @omg egy fold alatti borton benyomasat kelti (Jel 20,13). A legvégiil pedig az uj
Jeruzsadlemnek is lesznek kapui. Ott tehat, ahol kulcs és kapu szerepel, a térbeli értelem a
hangsulyos. A legcélszeriibb azzal szamolni, hogy Krisztus a holtak hazaja kulcsaval tiinik fel (Jel
1,18).

A halal felett diadalmaskodo élet

Briitsch szerint a Jel 1,18 nem teszi egyértelmiivé, hogy miként keriilt Jézushoz a Bavatog és
27

a @onc kulcsa.”” Azok véleményét osztjuk, akik szerint a kulcsok megszerzése Krisztus

feltimadasara utal.”® Ezt erdsiti, hogy Jel 1,18 a feltimadasrol tesz bizonysagot. A Jel 1,18a (,,halott

21 KERENYI Karl (2013): Mythologie der Griechen. Gétter, Menschen und Heroen. Klett — Cotta, Stuttgart, 169.

22 BASS, Justin W. (2014): i. m. 107; CHARLES, Robert H. (1920): A Critical and Exegetical Commentary on the
Revelation of St. John. Vol. 1-2, T. & T. Clark, Edinburgh, 169.

23 Charles a Hos 13,14-re utalva (ahol szamos fogalom megszemélyesitett forméaban szerepel) a megszemélyesitett
értelmet tamogatja. De két targumi szévegen keresztiil is arra mutat ra, hogy a kulcs személyekhez kothetd (Tg. 1Moz
30,22; Tg. 5SM6z 28,12). CHARLES, Robert H. (1920): i. m. 32-33.

24 BAUER, Thomas Johann (2007): Das tausendjahrige Messiasreich der Johannesoffenbarung 19,11-21,8. de Gruyter,
Berlin — New York, 228; KOESTER, Craig R. (2014): i. m. 247.

Joachim (1959): mvAn. In: Gerhard Kittel (Hrsg.): Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament. Vol. 6.
Kohlhammer, Stuttgart, 1959, 920-927, 924.

26 TSbb bibliai (Ezs 38,10; Mt 16,18), deuterokanonikus (Bélcs 16), extrabiblikus (SibOr 2,280-95), rabbinikus (b.
Hag. 12b; 2En 42; Pirqé R. El 34b; Taan 2a) szoveg kiemeli, hogy a holtak hazaja kapukkal rendelkezik. Emellett a
halal vonatkozasaban is taldlkozunk hasonl6 szoveggel ( 1mn "ywQH? 14,27).

27 BRUTSCH, Charles (1970): Die Offenbarung Jesu Christi. Vol. 1. Zwingli Verlag, Ziirich, 95-96.

28 AUNE, David (1997-1998): i. m. 313; LEE, Hee Youl: Dynamic Reading of the Holy Spirit in Revelation. A
Theological Reflection on the Functional Role of the Holy Spirit in the Narrative. University of Bristol, Bristol, 2011,
147; Stewart: Soteriology, 193; THOMAS, Robert 1. (1992): Revelation 1-7. An Exegetical Commentary. Moody,
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voltam [€yevounv], de ime, élek [(dv] Orokkon-orokké”) ravilagit, hogy Krisztus halala és
feltdimadasa Osszefliggésében olvasunk a kulcsokrol. Az €yevounv aorisztoszi alak azt érzékelteti,
hogy Krisztus kordbban halott volt. Az imperfektumi (@v pedig azt iizeni, hogy Krisztus az
onkijelentésekor nem halott, hanem ¢16.* Ez utdbbira raerdsit az ,,0rokké” jelzé. Ennek nyoman
egyértelmii, hogy Krisztus nem jarja be Ujra a mulandosdg utjat. Mi tobb, az 0Orok élet
szinonim4jaként érthetd, hogy Krisztus kezében vannak a haldl és a holtak hazdja kulcsai. Kulcsa,
azaz hatalma van az elmulés felett.

E gondolatb6l szamos batoritds kovetkezik. Eldszor is, Krisztus bemutatkozasa oldja a
halalfélelmet. Krisztus felette all az elmulasnak. Krisztusnak a halal és a pusztulés feletti hatalma a
Jel 21,4 (és a Jel 20,14-15) megfogalmazasaban ér céljahoz, amikor a régi €s az Uj teremtés
peremén a Oavotog és a (ng mint megszemélyesitett entitas, illetve mint fold alatti régio is
eltoroltetik. A Bavortoc és a §dng tliz tavaba keriilése azt tizeni, hogy: 1. A feladatuk okafogyott lesz,
mivel az 0j teremtésben nem lesz halal (Jel 21,4).*° 2. A halal feletti gy6zelem teljessé lesz. 3. Az,
hogy Jézus legybzte a haldlt, a jelenre is kihatassal van. Jézusnak az elmulas feletti ereje teszi
érthet6vé, hogy a mindhalalig kitarté hiiségre hivja a kovetdit (Jel 2,10).°!

Thomas ¢€s Macchia a Jn 10,7-10 a Jel 1,18 kozotti hasonlosdggal szamol. Jézus a Jn 10,7-
ben egy, a kulcshoz hasonld szimbolummal, az ajté (60pa) képével utal magara. A Jel 1,18-hoz
hasonloan batoritast jelent, hogy a Krisztust kovetok részesiilhetnek a megmenekiilés és az ¢élet
ajandékaban, hiszen O az, aki ki tudja nyitni és be tudja rekeszteni a halal ajt6it.*

A Szerzo reformatus lelkipasztor, a PRTA Biblikus Intézetének docense.
skoskosk sk oskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk oskoskosk ok sk sk

Chicago, M1, 120.

29 THOMAS, John Christopher — MACCHIA, Frank D. (2016): Revelation. Eerdmans, Grand Rapids, MI, 83.

30 KOESTER, Craig R. (2014): i. m. 781.

31 GANOUNE, Diop (1997): Jesus Christ in the Midst of His People. A Study of Revelation 1:9-22. In: JOURNAL OF THE
ADVENTIST THEOLOGICAL SOCIETY, 8, 1-2, 4058, 48.

32 THOMAS, John Christopher — MACCHIA, Frank D. (2016): i. m. 119.
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»VIIT JELENT SZAMOMRA, HOGY A 25 EVE UJRAINDULT PAPAI
TEOLOGIAN TANIiTHATOK?”

frta: Adorjan Zoltan Istvan

., Az Isten adja vala a novekedést” (1Kor 3,6)

Mélységesen szubjektiv valaszt tudok adni a kérdésre: Része lehetek annak az ,alom-
vilagnak”, amelyet Edesapam és Edesanyam gyermekkoromban oly sokszor megidézett.
Gyermekkoromban az audiovizudlis eszk6zok csak heti néhany orat foglaltak el életiinkbdl,
ellenben a kozosen végzett haz koriili munka, vagy foleg a megélhetésért végzett kertészkedés,
allattartas sok-sok iddt és alkalmat adott a beszélgetésre, mesélésre. Es ennek a »,mese-vilagnak™ a
szinhelye a Papai Reformatus Kollégium volt.

A Kollégium olyasféle szellemi tér lett szdamomra, mint mondjuk Mikszath Gorbeorszaga.
FOszereploi legtobbszor a tandrok voltak, bizonydra sziileim gyermeki énjének Onkéntelen
mintakeresd, mintakovetd felbukkandsaként. Ezek a torténetek altalaban viddmak voltak, mosolyt
csaltak az arcunkra a mindennapi giircolés monoton és farasztd munkaja alatt, szarnyat igéztek az
amugy vanszorgd iddre.

Narrativakban bdvelkedtem. Nagybatyam, unokanagybatyam is igy-ugy mesélt torténeteket,
nagynéném, Adorjan Irén, aki tanitond lett, rendszerint ellentétesen idézte fel ugyanazokat a
tanarokat, akikrél Edesanyam mesélt. Az Eperfa hajladozé 4gai, levelei osszegubancolodtak az
emlékezes €s az érzelmek széljarasaban.

A Kollégium egy €16 szervezetként 1étezett, és Istennek hala, 1étezik ismét. Az Eperfa torzse,
dgai a gimndzium, a polgdri, a liceum, a kereskedelmi (keri), a tanitoképzd, a teoldgia volt. A
titokzatos hangzasu internatusban pihentek a diakok, a konviktuson étkeztek. Hat ez mind nagyon
érdekes volt. De a legjobb az volt, amikor Edesanyam Irénke nénirél (Kocsis Kalmanné) mesélt,
akinél évekig lakott albérletben. Hogy mennyire szigort, de mennyire segitokész és joszandéka
volt. Vagy Edesapam tobbnyire komikus torténetei Pongracz Jozsi bacsirdl és Trocsanyi Dezsd
bacsirol, akiknél pedig 6 lakott néhany évig albérletben, tanult télilk a gimnaziumban, illetve a
teologian. Hidba voltak nemzetkdzi hiri professzorok, én emberként, Edesapamat, a kamaszodas
kacskaringds Osvényein tekergd ,,Pistat” utbaigazitd felndttként ismertem meg Oket. Akik a —
mindhdrom gyermekét oriasi eréfeszitéssel tanittatd — szegény falusi kovacsmester fiat, albérldjiiket
kiilon angolra, valamint németre tanitottdk. Csak ugy, mert szerettek nevelni. Mert szerettek
segiteni. Mert ez volt a kiildetésiik. Ok és kollégaik és tanitvanyaik alkottak az Eperfat, mert ez az
eperfa hus-vér ember, szellem, €s persze tégla és vakolat. Legfoképpen pedig Lélek. Szeretet.
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De ettdl a szeretetteljes kapcsolattol azért még Trocsanyi professzor Urnal a filozofia vizsga
a professzor Bolcselettorténelem konyvébdl legendasan félelmetes volt. Mert amit tudni kell, azt
tudni kell. Vildgos volt a zsindrmérték.

Majd 1951-ben, a Teologia bezarasakor, amikor Edesapam Malik Lészloval és Mrazik
Istvannal martirja lett a ,,papai teologusok exodusdnak”, azt mondtdk ezek az emberek a lazado
ifjiisag batorsadgatdl meghatddva, hogy akér fizetség nélkiil is tanitjak a hallgatdkat, ha visszatérnek.

Ko6zel négy évtized milltaval Edesapamat rehabilitalta Egyhazunk, lelkésszé szentelte. Akkor
mar évek ota a szeretett Kollégium tanara lehettem, Edesanyam osztalyterme volt akkor éppen a
sajat elsd osztalyom tanterme. Felkértek, hogy vegyek részt a teologusok felvételiztetésében. Utobb
stilisztika, majd retorika Orakat tarthattam, immaron mér tizendt éve. En is dgacskaja lehetek az
Eperfanak, amely bennem gyermekkori boldogsagélményekkel forrott 6ssze. Felmendim és sajat
almaimmal. Hat ezt jelenti nekem, hogy a Teoldgidn tanithatok.

Lehet, tudomanyos igényli beszamolot vart az olvasd, azzal nem szolgalhatok.
Mesteremberes lelkiilettel, pedagdgusként igyekezem szolgdlni Egyhazunkat, és folfelé tekintve.

A Szerzo a PRTA cimzetes foiskolai tandra, a pdpai reformdtus gimnazium torténelem-magyar

szakos tanara.
skosk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk oskosk sk sk oskosko sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk osk sk sk sk sk ok ok ok

»VIIT JELENT SZAMOMRA, HOGY A 25 EVE UJRA INDULT PAPAI
TEOLOGIAN TANIiTHATOK?”

[rta: Dr. Albert Andras

Kiilonleges ¢és megtiszteld felkérésnek teszek eleget, amikor reflektdlnom kell arra, hogy mit
jelent szamomra a 25 éve Gjra indult Papai Reformatus Teoldgiai Akadémian tanitani.

Mindenekel6tt is halas vagyok az Ur Istennek, hogy a dunantuli régié reformatus szellemi és
lelki fellegvaraban lehetdséget kaptam, hogy az egyhaztorténeti tanszék szervezésében részt
vehetek a teoldgiai hallgatok oktatasaban.

Dr. Németh Tamas rektor Ur, Dr. Balla Ibolya rektorhelyettesek személyén keresztiil
megismerhettem a Papai Reformatus Teolégiai Akadémia oktatoi és hallgatd kozosségét. Oraadoi
mindségben oktatva betekintést nyertem az intézmény életébe ¢s miikodésébe.

Egy csodalatos oktatoi és hallgatdi kdzosséget ismertem meg, amelynek részesévé valtam
magam is. A reggeli és esti dhitatokon igehirdetdi szolgalatot végezve azt tapasztaltam meg, hogy a
kicsiny de mindségi értékeket képviseld kozosség nagy lelkesedéssel késziil a lelkészi szolgalatra. A
diak oOnkorményzat 4altal szervezett zsiros kenyér esten lehetdséget kaptam a személyes
bemutatkozasra, amelyet egy nagyon jo hangulati beszélgetés is ismerkedés kovetett. A néhany
héttel késdbb szervezett kardcsonyi linnepségen szinte tapinthatd volt az isteni szeretet és kegyelem
lizenete a hallgatok tartalmas eléadasaban és azt kdvetd barati beszélgetésben. Koszonom Istennek
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¢s a teologia kozosségének a kedvességét és a befogado készségét, amellyel fogadtak és amelyben
részesitettek.

Mit jelent szdmomra az a lehetdség vagy tény, hogy a Pédpai Reformatus Teoldgiai
Akadémidn tanithatok? Jelenti a tudomanyos kibontakozast, a jovoképet, az Isten szolgalatat és a
pedagodgiai készség kibontakozésat.

Mindezek utan halaval a szivemben vallom, hogy egyediil Istené a dicséség! Mindenekeldtt
azért vallom ezt, mert a Pédpai Reformatus Teologiai Akadémian tanithatok és részt vehetek a jovo
teologus nemzedék lelkészi jellemének ¢€s felkésziilésének alakitasaban.

A Papai Reformatus Teologiai Akadémia oktatodinak és hallgatoinak az alabbi igeszakasszal
kivanok aldast és erét a lelkészképzésben:” De hiiséges az Ur, aki megerésit titeket, és megdriz a
gonosztol. Bizalmunk van az Urban irdntatok, hogy amit elrendeliink, azt megteszitek, és meg is

2

fogjatok tenni. Az Ur pedig irdnyitsa sziveteket az Isten szeretetére és a Krisztus dllhatatossdgdra.’
(2Thessz 3,3-5.)

A Szerzo egyhdaztorténész, pér-toltéstavai reformatus lelkipasztor, a PRTA oraado tanara.
skosk ok sk sk sk sk oskosk sk oskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk sk oskosk sk sk sk ok skosk ok ok sk sk

EGY LELKIGONDOZO VISSZATEKINTESE
A PAPAI REFORMATUS TEOLOGIAI AKADEMIAN TOLTOTT 13
EVRE

frta: Balla Attila nyugalmazott esperes

1956 husvétjan a papai reformatus templom karzatan lilve gyermekként hallgattam a husvéti
énekeket, amelyeket egy szolista holgy vezetett. Még ma is emlékszem, hogy az egyik ének ,, A4z
Isten baranyara letészem biinom én” kezdetli volt. Akkor nem is gondoltam, hogy ez lesz az utols6
husvétom, amit hazamban tolthetek, mivel jott oktober, és a vilagom megvaltozott. Egy fél évszazad
telt el, mire Gjra a hazdmban iinnepelhettem a husvétot. Feleségemmel, Ibolyaval 2011-ben jottiink
vissza Magyarorszagra. El sem tudtam képzelni, hogy valaha visszatérek, és a sziildvarosomba
keriilok. Isten akarata volt ez, mas magyarazat nincs rd. Amikor a feleségem tanari allast kapott a
Teologian, vele egyiitt én is ide keriiltem, ahol rdadasul a nagyapam annak idején lelkipasztorként
végzett.

2011-ben Dr. Vladar Gabor rektor ur megkért, hogy legyek a hallgatok spiritualisa, ami
nagyon megtiszteld volt szamomra. Elfogadtam ezt a felkérést, és a lelkigondozast onkéntesként
mar majdnem 13 éve végzem. Ez alatt az id0 alatt sok fiatal keresett fel, a beszélgetések soran
voltak szép ¢és szomoru pillanatok egyarant. Felfigyeltem arra, hogy a tanarok milyen
lelkiismeretesen tanitottak és nevelték a fiatalokat, buzditottak és felkaroltdk dket. Mindig tudasuk
legjavat adtak at a hallgatoknak. Fontosnak tartottdk a bibliai nyelvek ismeretét. Talan ezek elsd
latdsra haszontalannak tiinnek, de ezek ismerete kelti életre a Biblia iizenetét. Sajnos az én
tapasztalataim szerint a nyugati egyetemeken erre mar nagyon kevés hangsulyt helyeznek, pedig
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szlikséges ismerni nemcsak a modern, hanem a bibliai nyelveket is, hiszen ezek jelentik a Szentiras
értelmezésének alapjat.

Az Akadémia mindent megtesz, hogy a didkok jo kiképzést kapjanak. Boldogan nézek
vissza az elmult 13 évre. Az, hogy sok volt didkunk még mindig felhiv, hogy az élete legfontosabb
eseményeit, 6orOmeit vagy nehézségeit megossza velem, arra mutat, hogy az Akadémia nem csak
egy olyan hely, ahol tanulni lehet, hanem ahol a hallgatok lelki otthonra is talalhatnak, ahol hitiik
megerdsddhet. Tudjék, hogy az ajtok mindig nyitva allnak, és mindig szivesen latjuk dket viszont.
Halaval allok Isten elétt, hogy ezt a munkat nagyon kalandos tton ram bizta, az O aldasat kivanom
mindenkinek.

A Szerzo ny. reformatus lelkipasztor, a PRTA spirituadlisa.
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MI TORTENIK A REKTORI HIVATALBAN? — HIVATALI ELET,
AMILYENNEK BELULROL LATOM

[rta: Dr. Németh Tamasné Schédl Timea rektori hivatalvezetd

. Amit pedig széltok vagy tesztek, mind az Ur Jézus nevében tegyétek, hdlit adva az Atya Istennek
oaltala.” (Kol 3,17)

A Rektori Hivatal felelos vezetdje a hivatalvezetd/fotitkar, aki azért felel, hogy a hivatal a
feladatait pontosan, idoben teljesitse. A Rektori Hivatal feladatainak ellatisat meghatarozott
munkarend biztositja. A hivatal a teenddit a rektor utmutatdasa szerint, a siirgosségi sorrend
figyelembevételével végzi. A hivatali gyakorlatban megszokott iigyeket sajat hataskorében intézi (pl.
iskolalatogatasi igazolas) vagy alairasra elokésziti. Sziikség esetén javaslatot tesz a tovabbi
tigyintézesre, eljardasra.” (PRTA SzMSz)

A Rektori Hivatal munkdja a latszélag ,,joléti paholyban iilés”, illetve ,,a papirtologatas”
helyett igen komoly és feleldsségteljes szolgélat. Szolgalat, mert eldirt feladatainkat Isten
dicsOségére ¢s felebarataink javara végezziik. Meggy6zddésiink, hogy csakis krisztusi lelkiilettel
lehet ellatni a rektori hivatali teendOket. A Rektori Hivatal munkajat a tanulmanyi eldadd és a
tanulmanysi titkar segiti.

Bar hivatalban/irodaban iiliink, mégsem vehetiink fel biirokratikus arculatot, hiszen minden
egyes elintézendd iigy mogott egy-egy emberi é€let varja problémdja megoldasanak pozitiv
kimenetelét. Meglatasunk szerint a Rektori Hivatal az Akadémia szive. Ha ez a sziv egészségesen
dobog, az intézményben mindenki boldog. Ha ez a sziv nem mikddik jol, beteggé valik az
intézmény; ha ez a sziv nem egészséges lelkiiletii, az intézményben elviselhetetlenné valik a 1égkor.
A hivatali tigyintézések soran néha villamharitoként miikodiink, maskor lelkigondozoéi szobava
valunk. Eléfordul, hogy napokig toprengiink, hogyan oldjunk meg egy nehéz helyzetet. Olykor
tanacsot adunk, hatha hasznat veszi a segitséget kérd. Néha csak hallgatunk, illetve meghallgatjuk a
hozzéank érkezdt, mert ezzel tesziink jot. Sok esetben elég egy biztatd szo6, egy kedves mosoly, egy
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elismerd tekintet. Bar hivatalban iiliink, nem idegen t6liink az élet. F4j6, amikor szarnyra kelnek
olyan hiresztelések, melyek szerint: elszigetelve éliink, gittegylet, fantomintézmény vagyunk, nem
latjuk a vald életet, hozzdnk nem lehet bejutni, - szeretettel adjuk hiriil: vagyunk, éliink és
dolgozunk. Az Oktatasi Hivatal, a Magyar Akkreditaciés Bizottsag, illetve a Kulturalis és
Innovaciés Minisztérium eldirdsainak megfelelve, ezekkel az szervezetekkel, intézményekkel,
hivatalokkal parbeszédben igyeksziink mindent megtenni a hallgatokért, az oktatokért, a
lelkipasztorokért, a hittanoktatokért, magunkért. Az Akadémiankon folyé képzések
megmaradasaért, a hallgatoi 1étszam ndvekedéséért, az egészséges lelkiiletért, a jo légkorért, a
lelkésztovabbképzések, hittanoktatéi tovabbképzések lebonyolitasaért, lelki novekedésért,
egyetértésért. Az intézmény ¢és benne a hivatal szamos programot szervez a harmadik misszio
keretében, mely soran nyitunk a véros, a kiilvilag fel¢. Tartalmas €s szinvonalas koncert- €s
programsorozataink nyitottak minden érdekl6dd szamara.

Szolgalatunk soran szeretnénk l¢élekkel és értelemmel jelen lenni. Megprobaljuk szeretni a
rank bizottakat. Mert itt kezdédik minden. Igyeksziink tiirelmesek, megértdek lenni, még akkor is,
ha az tligyét intéz6 akar személyesen, akar a telefonvonal tils6 végén nem igazan illedelmes, esetleg
szamon kérd, vagy nem emberi hangon probalja feltarni iigyét és kérni megoldandd nehézségének
azonnali orvoslasat. Az ligyintézések soran van, hogy sikerrel jarunk és eléfordul az is, hogy
kudarcot vallunk. Minden egyes esetbdl tanulunk. Az is megesik, hogy szolgéltatoként kezelnek
benniinket. Szomortan kell tudomdasul venniink, hogy olyan vilagban ¢liink, ahol barmi
megtorténhet. Igy valik néha a hivatal iitkozéteriiletté és persze minden rossznak gyokerévé. Nehéz
az emberekkel banni. Nem mindenki érti nyelvezetiinket. Vagy nem ugy érti, ahogy mi
kommunikaljuk az adott helyzetet. Ha valakit esetleg megbantottunk, attdl e helyen is elnézést
kériink. Bocsasson meg nekiink!

A hivatal munkaja sokrétii, sszetett és bonyolult. A teljesség igénye nélkiil lassuk, milyen
feladatokat 14t el a Rektori Hivatal:

» nyilvantartast vezet a hataridokrol;
kapcsolatot tart a fenntartoval, a minisztériummal, tarsintézményekkel;
az érkezés, illetve a postdzas napjan minden iratot beiktat;

VvV V V

az irattar ¢l0 anyagéat (2 tanévre visszamendleg) tigy kell 6rizni, (kivéve a bizalmas anyagot)
hogy abba a Szenatus tagjai és az Akadémia oktatoi a hivatalos ordk alatt betekinthessenek,
a korabbi anyagokat az Akadémia szabalyainak megfeleléen archivalja;

A\

nyilvantartja az oktatok €s a hallgatok adatait a vonatkozo jogszabalyoknak megfelelden;

» vezeti az Akadémia anyakOnyveit: a beiratkozasi anyakonyvet és cimjegyzéket, a
kollokviumi ¢€s vizsgai anyakonyvet, a szakzardvizsgai és diploma-anyakonyveket; ezekben
minden bejegyzést a rektor hitelesit;

A\

a hatalyos jogszabalyokra figyelemmel ellatja a formanyomtatvanyok nyilvantartasaval,
tarolasaval és kezelésével kapcsolatos feladatokat;

vezeti a digitalis nyilvantartast (ETN);

eleget tesz az Akadémia — nem gazdasagi jellegli — adatszolgéaltatasi kotelezettségeinek;

a Szenatus elé keriild iratokat eldkésziti és megfelelden csoportositva nyilvantartja;

a Szenatus jegyzokonyvei alapjan elkésziti és megkiildi a hatarozatokat;

YV VYV VY

nyilvantartja a gyiilekezetek legatus-kérését, elokésziti a legacid-valasztast;
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» a gyilekezetek teologus-napi kéréseit nyilvantartja és intézi az ezzel kapcsolatos
adminisztrativ teendoket;

» elokésziti az tinnepélyeket, fogadja a vendégeket;

> a leltar elkészitése a Hivatal kezelésében 1év0 eszkozokrdl, és a targyévi valtozasok
évenkénti atvezetése;

» intézkedik az irodaszerek beszerzésér6l, az irodai gépek karbantartasar6l, hivatali
fogyoeszkdzok potlasarol, kisebb leltari, targyak beszerzésérdl;

» az Akadémia honlapjanak karbantartasarol gondoskodik;

» ahivatali titkokat koteles megdrizni.

A hivatali munkat befejezni nem lehet, csak abbahagyni; félretenni egy kis iddre, és a kovetkezd
nap ujra felvenni az ijabb teenddket, vagy ott folytatni, ahol az el6z6 nap abbahagytuk. Az elmult
tiz esztenddben a feladatok megsokszorozoddtak. ,,Hivatalban iilni” folyamatos készenlétet és éber
orkodést jelent. Oralloi  feladatot. Naprakészséget. Rugalmassigot. Szervezékészséget.
Segitségnyujtast. Eldrelatast. Eldre tervezést. JO kommunikacios készséget. A gondos gazda
szerepét. Hissziik, hogy Isten nem hidba allitott minket erre az Orhelyre. Reméljiikk, hogy a
megmeérettetéskor nem talaltatunk hijaval. A hivatali munka gyonyoriiséges teher, mely naprdl napra
ujabb feladatokat r6 rank, mégsem faradunk bele, ha néha el is faradunk. Nehéz idokben sem
csiiggediink, mert a mindenhat6 Isten iranyitja 1épteinket, tanitja hadakozasra kezeinket, és uralja
gondolatainkat. Hisszlik, hogy az Akadémia ¢és benne a Rektori Hivatal élete és szolgalata nem
hidbaval6 az Urban. Szolgalatunkhoz O adott erét a multban, a jelenben tartast ad, a jovore nézve
pedig reménységgel tolti el sziviinket.

A Szerzo reformatus lelkipasztor, a PRTA Rektori Hivatalanak hivatalvezetdje.
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AKADEMIANK BELSO ELETEBOL

UJ ZSINATELNOK PUSPOK

A Magyarorszagi Reformatus Egyhaz Zsinata 2024. 4prilis 24-én Dr. Steinbach Jozsef dunantuli
plispokot, papai Teoldgiank tandrat valasztotta a zsinat lelkészi elndkévé a ciklus végéig.
Fétiszteletii Piispok Ur életére, szolgalatéra Isten aldasat kérjiik!

A Szerkesztoség
skoskosk sk oskosk sk oskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk sk oskoskosk ok sk sk
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KOSZONETNYILVANITAS

Csopak, 2024. februar 13.

Kedves Testvéreim! A Papai Kollégiumi Lapok karacsonyi szamaban megemlékeztetek XC.
szliletésnapomrol és egy-egy irasotokkal koszontottetek. Halaval és joérzéssel vagyok Irantatok: Dr. Balla
Ibolya, Dr. Vladar Gabor, Steinbach Jozsef, Vadasz Marta, Dr. Markus Mihaly, Kontos Laszl6, Dr. Szabo

El6d, Dr. Barta Zsolt, Sarkozi Gergely Antal.

Szeretetem jeléiil egy kis ,,csopaki”-t kiildok nektek husvétra.

,,Békesség néktek!”

,,1) Du bist der Weinstock, wir sind die Reben,
so lal3 uns immer mit dir sein.

Durchstréme uns mit deinem Leben

von dir getrennt sind wir allein.

Wir blithen, wachsen, bringen Frucht,

die Gott an seinen Reben sucht.

2) Ich kann mir selbst kein Wachstum geben,
ich kann nicht reifen ohne dich.

An deinem Weinstock keimt das Leben,

des Lebens Fiille auch fiir mich.

Erfiille mich mit deinem Geist,

dal3 nichts die Rebe von dir reif3t.

3) Nein, Herr, ich will von dir nicht scheiden,
ich bleibe dein und du bist mein.

Du bleibst mir treu in meinem Leiden,

dein Leben soll mein Leben sein.

Dein Licht scheint hell in meinem Haus.
Dein’ Kraft fiillt meine Schwachbheit aus.

4) So bleibe ich fiir dich gewonnen,
und meine Seele auf dich harrt.

Denn was in Schwachheit ist begonnen,
in Herrlichkeit wird offenbart.

Was in der Knospe schlief in mir,

das kommt ans Licht und reift in dir.”

Tislér Géza
Egy ének forditasom.

Ida és Hans-Christoph Piper irta egy XIX-i holland
choral alapjan. Dallam: 274. dicséret M.R.E.E. 1984,
Georg Neumark 1620-1681. Szoveg és dallam: 1641.
H-CH Piper protestans teologiai tanar volt.
Temetésén, 2002. 1. 28-an elénekelték ezt a szoveget.

Sz616t6 vagy, mi meg a vesszok,
Hagyd mindig igy, 6sszendve.
Jarjon at minket a Te erdd,
Levagva, elvalnank Tdled.
Hajtsunk inkabb s flirtét hozzunk,
Ezt keresi Isten rajtunk.

Magamat én nem novelhetem.
Teremni ki tud nélkiiled?

Csak t0kén fakad ki az élet,

A Teljes élet — énnekem.

Tolts el engem Szent Lelkeddel,
Venyigéd, igy nem szarad el.

Szeretnék Veled kitartani.

Nem 1épek le, Te sem hagysz el.
Te hii maradsz életem soran.

Az életem egy Lét veled.
Fényed hajlékom betdlti.

Eréd poétolja gyengéim.

Megragadtal, Nalad maradok,
Szivvel Hozzad ragaszkodom.

‘Mi csak gyengécskén csirazgatott,
Ragyogon lesz meglathato.

Csak egy alvoriigy voltam én,

De Fiirtté érlel majd a Fény.

A Szerzo ny. csopaki reformatus lelkipasztor, ny. dunantuli fojegyzo, a PRTA cimzetes foiskolai docense.

36



HATODEVESEINK BEMUTATKOZNAK 2.
Kolya Lajos

., Csak a halas ember lehet boldog ember, csak a halas ember elégedett ember, csak a halas ember

egyensulyozott lélek. S mégis ezt az egyet, a halddatossagot tanuljak meg legkevésbé az emberek.”
(Ravasz Laszlo: Gondolatok)

Isten kegyelmébdl a Mezdorsi Reformatus Egyhazkozségben és a Mezdorsi Reformatus
Egyhazkozség altal fenntartott Ujvari Janos Reformdtus Szeretetotthonban és azok telephelyein
Nagytiszteletii Szoke Barnabas Lelkipasztor Ur feliigyelete és megbizasa mellett végeztem el a
szolgalatokat. A kiilonféle lelkészi feladatok elvégzésére 2018. augusztus 31. napjatdl van
lehetéségem. Halat adok Istennek és azoknak a személyeknek, akik 4ltal fejlédhetek és erésdodhetek
naponként.

Kiilon 6rom szamomra, hogy a Talentum Reformatus Ovoda-Bolcsdde is egy orisi lehetéség
arra nézve, hogy a gyermekek hitre nevelésében is eszkdz lehetek Isten kezében. Hélara ad okot az
is, hogy a hittanos gyermekekkel nem csak az iskolai hitoktatas alkalmaval, hanem gyiilekezeti
bibliatorténeti foglalkozas keretében is talalkozhatok.

A gyiilekezet felndtt tagjaival az istentiszteleti alkalmakon til tobbgeneracios gyiilekezeti
kirandulason is lehet talalkozni, ahol minden generacio szamara hirdethetjiik Isten szavat.

A Mez6orsi Reformatus Egyhazkozség altal fenntartott Ujvari Janos Reformaétus
Szeretetotthonban ¢és azok telephelyein is Isten eszkozeként végezhetek igehirdetési és lelkigondozoi
szolgalatokat hétfotol péntekig.

A kovetkezOkben egy intézményegységben tolttt naprol irok réviden, mert ez hatarozza meg
a hétkoznapok jelentds részét. Jelenleg az Ujvari Janos Reformatus Szeretetotthon I1ddsek Otthona
Papakovacsi és az Ujvari Janos Reformatus Szeretetotthon Idések Otthona KiilsOvat
intézményegységekben végzek igehirdetési €s lelkigondozodi szolgalatokat. A késo délutani 6rdkban a
Mez06orsi Reformatus Egyhdzkozség alkalmain veszek részt, vagy tartok gytilekezeti alkalmakat.

Az adott intézményegységbe valo érkezésemkor mar a bejaratnal latom, ha elhunyt laké van,
mert azokban a szomoru esetekben munkatarsaim kiteszik a fekete zaszlot. Arra is van precedens,
hogy az elhunyt szobatarsa mar az intézményegység kapujaban var, hogy elmondja a szomoru hirt.

Minden alkalommal el6szor az intézményegység vezetdjével, helyettesével és a munkatar-
sakkal tartunk egy rovid megbeszélést. Ezt nagyon jo gyakorlatnak tartom, mert rogton kapok egy
képet az intézményegységrol. A megbeszélést kovetden elindulok az intézményegységet bejarni €s
istentiszteletre hivom a lakokat, dolgozokat. A munkatarsakkal egyiitt minden lakot elvisziink, vagy
elkisériink istentiszteletre. A toloszékes lakdkat is elvissziik, a fekvd betegeket pedig istentisztelet
utan latogatom meg, amikor kdszontdom a sziiletésnaposokat is.

Ha elhunyt lakonk van, akkor istentisztelet keretében megemlékezést tartunk, ahogy tessziik
ezt a helyi gyiilekezetben is, és Isten vigasztalasat kérjiik a kozosséglink szamara. Istentisztelet ke-
retében imadkozunk még a betegekért, halat adunk a gyogyulds utjara 1€pd lakokért, és minden
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munkatarsunkért, akik szamara kérjiik a megtijul6 erdt, hogy a gondoskodas szolgélatat tovabb tud-
jak végezni.

Az istentiszteletek alkalmaval technikai eszk6zok allnak rendelkezésemre, igy ki tudom ve-
titeni az énekeket. Erdsitd segit abban, hogy hallhatd legyen mindenki szdmara az igehirdetés. Az
intézményegységekben orgona is van, igy azzal is tudjuk segiteni éneklésiinket.

A lelkigondozoi beszélgetések igényét minden szolgalati napon jelzik a munkatarsaim, de
halat adok az Istennek, amiért a lakok is bizalommal keresnek meg, amikor meglatnak a folyoso-
kon.

Ha elhunyt laké van, akkor ott a szobatars, vagy szobatarsak erdsitése is fontos. Ezt minden
esetben kérik a gyaszolo szobatarsak.

Az 1 lakok 1s 6rommel csatlakoznak kézosségiinkhoz, rendszeresen jarnak istentiszteletek -
re, €s az intézményegységben megvaldsuld mas foglalkozasokra is. Kiilon 6rom szamomra, amikor
lakok hozzétartozoival is taldlkozhatom. Olyan eset is volt, amikor a hozzatartozok is részt vettek
istentiszteleti alkalmunkon.

A lelkigondozoi beszélgetések alkalmaval nagy 6rom tolt el, amikor a szolgalatokat kéveto -
en a munkatarsakkal is tudok beszélni. Segitségilik sokat jelent nekem, ezért igyekszem nyitott
szemmel jarni, és mellettiik lenni, amikor nekik van sziikségiik segitségemre. Az osztalyvezetdk, ha
valaki stlyos beteg, vagy nagyon var minden alkalommal jelzik részemre. Ez nekem Oriasi segitség.
Minden szolgalati napon ugy indulok vissza Mezdorsre, hogy mindenkit felkerestem, aki vart rdm.

A fekvé betegek felkeresése is mindig 6rom szamomra, mert j6 latni 6ket. Erdekes, hogy ko-
ziiliik kevesen panaszkodnak betegségiik miatt, ellenben, akikkel torténik valami és egyik naprdl a
masikra fekvok lesznek, ott elfogy a tiirelem.

Csodalatos megtapasztalni naponként Isten erejét a kozosség tagjain keresztiil is. Halat adok
Istennek kozosségeinkért, mert j6 kdzosen a lakdkért mindent megtenni.

Ha emberi erdm elhagyott, P4l szava altal erdsitett Krisztus: ,,Mindenre van erdm Krisztus-
ban, aki megerdsit engem.” (Fil 4,13)

Isten Szentlelkének segitsége és a mezd6orsi gylilekezet tAmogatasa, erdsitése nélkiil nem
tudnék helytallni nehéz életutak, segitd beszélgetések alkalméaval a mindennapi szolgalatban.

Isten megsegitd kegyelmében bizva szeretném addig a pillanatig végezni a szolgalatokat,
amig az Ur azt jonak latja.

Istennek adok halat minden szolgélatért, és azokért a lakokért, dolgozokért, akikkel a
szolgalat soran talalkozhattam, vagy egyéni segitd beszélgetést végezhettem.

Az Onok életére Isten aldasat kérve,
Mez6ors, 2024.05.05.
Szeretetteljes Tisztelettel és Aldaskivanassal:
Kolya Lajos
Soli Deo Gloria.
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Adalékok a Féiskolai Konyvnyomda torténetéhez

— 100 éve nevezték ki nyomdafeliigyelové Toth Lajost —
frta: Sarkozi Gergely Antal

A Fdiskolai Konyvnyomda torténete talan kevesek szdmara lehet ismerds. Keziinkbe véve régi
kollégiumi kiadvanyokat, vagy éppen régi, de még ma is hasznalatban 1év0 egyhazkozségi
anyakonyveket, ott taldljuk rajtuk a ,Fdiskolai Konyvnyomda, Papa” jelzést — de talan
megkockaztathatom, hogy ennél tobbet nem tudunk e régi, nagy multu intézményrdl, pedig
meghataroz6 intézményegység volt a maga kordban az egyhézkeriilet és a papai Kollégium
¢letében.

Jelen tanulmanyban a Foéiskolai Konyvnyomda torténetének egy kis szeletét, Toth Lajos
nyomdafeliigyel6i munkéssagat igyeksziink vizsgalat ala venni, féiskolai nyomdafeliigyeléveé valod
kinevezésének szazadik évfordulojan.

A Foiskolai Nyomda rovid torténete

A Pépai Reformatus Kollégium torténetéhez szorosan kapcsolédik a nyomda torténete is. A
reformaci6 idején eleink jol tudtdk, hogy milyen nagy jelentdsége van a konyvnyomtatasnak, az
ezaltali informacidaramldsnak. Ennek okaért a reformacidé idején a lelkipasztorok is azon
igyekeztek, hogy amennyiben lehet, sajat nyomdat allitsanak fel. Ezek alapesetben olyan nyomdak
voltak, melyeket a prédikatorok sajat koltségiikon allitottak fel, s amint tovabballtak, vitték
magukkal nyomddjukat is. Az elsd ilyen nyomdak tehat vandornyomdak voltak.

Papan a reformacid iigyének eldremozditasaért mukodtetett nyomdat Huszar Gal hozta Péapara
1574-ben. Haldla utdn (1575. oktober 23.) fia, Huszar Déavid nyomtatta ki Papan a Heidelbergi
Katét 1577-ben. Ez a nyomda aztin nagyjabol 1632-ig miikddott Papan, majd megsziint. Ezt
kovetden jo kétszaz esztendeig nem mitkddott Papan reformatus kezelésti nyomda.

Késobb, 1835-ben fogalmazddott meg azon egyhdzkeriileti ohajtas, hogy a Papai Reformatus
Kollégiumnak legyen sajat nyomdaja. A felallitds célja az is volt, hogy annak bevételébdl egy
professzori allas volna fenntarthatd. A Szentgédlon tartott kozgytlilésen e célra a tagok mindjart
alairtak 1768 valtoforintot.

Az egyhdzkeriilet a kancellaridhoz intézett ez iranyu kérvényében — hivatkozva a mar kétszaz évvel
ezel6tt meglévé nyomdara — kért engedélyt az intézet felallitdsdhoz. A kancellariai engedély 1837-
ben meg is érkezett, igy elkezdddhetett a szervezés tényleges munkdja. A budai egyetemi
nyomdaban miikddo Szilady Karolyt hivtak meg, aki vallalta a nyomda felallitasat, fele koltséggel,
majd pedig fele haszonnal. A nyomda végiil 1838 juniusaban két sajtoval meg is kezdte munkéjat.
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Néhany évvel késobb, 1841-ben egészen egyhazkeriileti tulajdonba keriilt. Torténetét rovidebb-
hosszabb formaban tobben megirtdk.! A nyomda végiil allamositasra keriilt, igy alapjat képezte a
késébb felallitott Pannon Nyomdéanak. A Kollégium tagintézményeinek Ujrainduldsaval ezt az
intézményt nem hivta Gjra életre sem az egyhazkeriilet, sem a kollégium kozdssége.

Toth Lajos a nyomdafeliigyelo

Toth Lajos 1921 &szén kezdett tanitani a Papai Reformatus Teoldgiai Akadémian, az Oszovetségi
Tanszék vezetdjeként.” A munkajaban rendkiviil preciz tanerére — gy tiinik — hamar felfigyeltek,
legalabbis erre enged kovetkeztetni az a tény, hogy Németh Istvan plispok 1924 februarjaban o6t
nevezte ki a Foiskolai Konyvnyomda felligyeldjévé. Jelen tanulményunk végén a fliggelékben
kozoljiik két levelét, melyek a kinevezéshez kapcsolodnak. Az els6 levélbdl arra kovetkeztethetiink,
hogy Toth Lajos szivesen segitett a nyomda jobb papir ellatasanak eldmozditdsaban, s talan éppen
ezért is kaphatta meg ezt a kinevezést. Sajnalatos modon Németh pilispok neki irt levele nincs meg,
To6th Lajosnak a Levéltarunkban 6rzott személyi anyagaban sem talalhatd.’ Az 1924. évi oktoberi
egyhazkeriileti kozgytilésen Gigy hataroztak, hogy a nyomdafeliigyeldség mellett az iratterjesztést is
6red bizzak.*

To6th Lajos feladata azonban nem volt éppen egyszeri, ezt bizonyitja Németh Istvan piispoknek irt
levelének néhany sora is: ,,... nagyon szeretném tudni, hogy mik azok a kotelességek, melyeknek
veégzése ream, mint nyomdafeliigyelore varakoznak. A Thury -féle szabalyrendelet gyiijteményben a
159. oldalon olvasom, hogy a nyomdafeliigyeld kotelességeit egy kiilon szabdlyrendelet irja el6.” E
szabalyrendeletre nézve azonban senki sem tud felvilagositist adni. Ha tényleg van ilyen
szabalyrendelet, akkor egészen bizonyos, hogy ezt annak idején csak Méltosagos uramnak mindenre
kiterjedo figyelme szerkesztette meg, azert nagyon kérném Meéltosagos uram szives felvilagositasat
arra nézve, hogy hol tudnim én ezt megszerezni.”® Jelenleg sajnos nem ismerjiik ezt a kiilon,
nyomdara vonatkozé szabdlyrendeletet, — ami felveti annak a lehetdségét, hogy Toéth Lajosnak azért
nem tudtak ezzel kapcsolatban felvildgositdst adni, mert egyszerlien nem létezett ilyen anyag.
Ugyanakkor természetesen az is konnyen elképzelhetd, hogy volt ilyen szabalyrendelet, 4m jelenleg
ez a forras lappang.

1 Kis ERNO (1896): A Dunantuli Ev. Ref. Egyhazkeriilet Papai Foéiskolajanak torténete 1531-1895., 310-312,;
LAMPERTH GEzZA (1931): A Péapai Reformatus Fdiskola torténete 1531-1931, 90-92.; TOTH LAJOS (1939): A
Foiskolai Konyvnyomda torténete. Féiskolai Konyvnyomda, Papa.; HORVATH KAROLY (1986): Fejezetek a papai
nyomdaszat torténetébdl. Pannon Nyomda, Veszprém.

2 Eletrajzat lasd: SARKOZI GERGELY ANTAL (2017): Dr. Téth Lajos élete és munkassaga. In: Németh Tamas (2017,
Reformatus Teoldgiai Akadémia, Papa, 145-170.

3 Lasd: DREKK 0.1795. Dr. Téth Lajos iratai.

4 DREL L 1. a. A Dunantali Reformatus Egyhazkeriilet Kozgytilési Jegyzokonyve, 1924. oktober 29-31., Papa, 34.
oldal. ,, 10. Az iratterjesztést tovabbra is folytatja és vezetését Toth Lajos theol. tandrra bizza.”

5 Egészen pontosan ennyi olvashato a szabalyrendelet-gyiijteményben: ,, XVIII. Nyomdafeliigyels. 32.§ A fbiskola
nyomddja iigyvezetésének ellendrzésére az egyhazkeriileti kozgyiilés nyomdafeliigyeldt valaszt, ki feladatat az
egyhazkeriilet altal megallapitott kiilon szabalyrendelet szerint végzi.” Lasd: THURY ETELE (1914, SZERK.): A
Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet szabalyrendeletei. Féiskolai Konyvnyomda, Papa, 159. Emellett még annyit
tudunk meg a nyomdafeliigyelérol, hogy hivatalbdl, szavazati joggal rendelkez6 tagja a gazdasagi tanacsnak. Lasd:
Uo. 80.

6 DRELI.1. 588/1924.11.20. T6th Lajos levele Németh Istvanhoz, 1924. februar 15.
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Toth Lajos tehat nyomdafeliigyeld lett, amely tisztség nem volt azonos a tényleges nyomdavezetdi
feladatkorrel, hiszen a feliigyelok jellemzéen nem szakemberek voltak. Ok az egyhazkeriilet és a
papai Kollégium megbizottaiként a nyomdaban végzett munkat a fenntartdé képviseletében
feliigyelték és iranyitottak.

Ez a tisztség a legutobbi feliigyeld, Borsos Istvan 1918-as haldla 6ta betoltetlen volt.” A nyomda
vezet6je® Kis Tivadar volt, aki ,,ligyvivé nyomdakezelSként” vezette az intézményt 1924-ig.

Ez az idészak mindenképpen nagy jelentdségii volt a nyomda életében, hiszen teljesen 1j
vezetOség kezdhette meg a munkat, mindemellett az egyhazkeriilet mint fenntartd egy egészen 1j
struktaraban képzelte el a nyomda jovojét.

A fenntartd az intézmény jovedelmezObbé tétele szempontjabdl nagy Iépésre szanta el magat: az
egyhazkeriilet tigy hatarozott, hogy 1925. jalius 1-jei hatallyal teljesen sajat kezelésbe veszi at a
Foéiskolai Konyvnyomdat, melynek feliigyeldjévé Toéth Lajost, nyomdavezetdjévé Nanik Palt
nevezték ki. ,, A nyomda ép ugy, mint a multban, a jovoben is mindenféle munkat vallal; raktdaron
tart kiilonféle névjegy, levélpapir, meghivoi lapokat, boritékokat, gydszlapokat, altalaban minden
nyomdai termékhez sziikséges anyagot. Megkereséseket kérjiik: Ref. Foiskolai nyomda Pdpa,
Petdfi-utca 13. szam cimre kiildeni.””

Nagy nehézsége a kutatasnak, hogy az atszervezéssel kapcsolatban — jelenleg — semmiféle irat nem
all a rendelkezésiinkre a nyomda iratanyagai kozott — tegyiik hozzd, hogy a Levéltarban
rendelkezésiinkre all6 nyomdai iratanyagok meglehetdsen hézagosak, s jobbara a 19. szdzadbol
valok." Jelenleg tehat nem rendelkeziink valamennyi sziikséges forrasanyaggal ahhoz, hogy teljes
képet kaphassunk az atszervezésrol.

Toth Lajos az 1925. szeptemberi egyhdzkeriileti kozgytilésre mar meg is fogalmazta észrevételeit,
javaslatait, melyek a kovetkezdk voltak: 1) szerzddéssel rendezzék a nyomda és a nyomdakezeld
kozti viszonyt; 2) szereljék fel a nyomdat mindenféle papir-tipussal; 3) hivjak fel a figyelmet a
nyomda tdmogatdsara és a nyomdatdl valo rendelésre.

A bizottsag azzal a meghagyassal fogadta el a javaslatokat, hogy a vonatkoz6 gazdasagi évben még
maradjon az eredeti allapot, a jovore nézve pedig a gazdasagi allapottol fliggden kérik fel a kertileti
elnokséget a a szerz6dés megkotésére, és a sziikséges intézkedések megtételére. !

7 A nyomdafeliigyelok a kévetkezok voltak: Tarczy Lajos és Bocsor Istvan 1838-1851; Liszkay Jézsef 1851-1855;
Barath Ferenc 1855-1858; Szilagyi Jozsef 1858-1882; Kis Gabor 1882-1891; Révész Kalman 1891-1892; Dr.
Horvath Jézsef 1892-1909; Borsos Istvan 1909-1918; Dr. Toth Lajos 1924-1941; Dr. Benedek Sandor 1941-
1945. Lasd: TOTH LAJos (1939): A Féiskolai Kdonyvnyomda torténete, 31., illetve: SARKOZI GERGELY ANTAL
(2022): ,,Mert 6 nem egy volt a tobbi koziil, hanem mindenek felett vald volt.” Dr. Horvath Jozsef élete. In: Papai
Kollégiumi Lapok, VII. évf. 5-8 szam (2022.m4jus-augusztus), 9-17. valamint: HORVATH KAROLY (1986):
Fejezetek a papai nyomdaszat torténetébdl, 113.

8 A nyomdavezet6k: Szilady Karoly 1837. szeptember 2. -- 1841. aprilis vége; Toth Endre 1841. méjus 1. -- 1843.
julius vége; Magda Lajos 1843-1862.; Debreczeny Karoly 1862-1891; Baticz Zsigmond 1891-1892; Kis
Tivadar 1892-1924; Nanik Pal 1924/25-1942; Mérocz Zoltan 1943-1945. Lasd: TOTH LAJOS (1939): A Féiskolai
Koényvnyomda torténete, 20-29.; Kis ERNO (1896): A Dunantili Ev. Ref. Egyhazkeriilet Papai Fdiskoldjanak
torténete 1531-1895., 312., illetve: DREL 1. 1. a. A Dunantali Reformatus Egyhazkeriilet Kozgytilési
JegyzOkonyve, 1926. szeptember 15-16., Papa, 53. pont (30. oldal). ERTESITO 1942-1943, 19.; HORVATH KAROLY
(1986): Fejezetek a papai nyomdaszat torténetébdl, 113.; N.N. (1943): Gyaszhir. IN: Dunantuli Protestans Lap, 54.
évf. 5. szam (1943. januar 31.), 25. oldal. Nanik Pal 1943. januar 24-én hunyt el életének 72. évében, néhany
hénappal nyugalomba vonuldsa utan.

9 N.N. (1925): Szives figyelembe! In: Dunantuli Protestans Lap, 36. évf. 24-25. szam (1925. junius 21.), 73.

10 Léasd: DREL VI.5. A Papai Reformatus Féiskolai Nyomda iratai (1-5 doboz).

11 DREL I 1. a. A Dunantili Reformatus Egyhazkeriilet Kozgytilési Jegyzokonyve, 1925. szeptember 20., Papa, 29.
pont (113. pont).
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Jo oka volt erre a javaslattételre, hiszen a nyomda anyagi szempontbol nagy nehézségekkel kiizdott.
A plispoki jelentés ravilagit a helyzet sulyossagara:

. Meg kell ragadnunk ezenkiviil is minden olyan eszkézt, ami foiskolank anyagi helyzetét
megjavithatja. Ezek kozé tartozik elsésorban a foiskolai nyomda, ennek munkaval ellatisa és
tovabb fejlesztése. Foiskolai nyomdank a béke utolso éveiben, eltekintve a nagymérvii
beruhdazasoktol, évi 6000 koronaval — a mai értékben kifejezve 100 millio korondaval — jarult a
foiskola sziikségleteinek fedezéséhez. A foiskolai nyomda jévodelme az utobbi években annyira
megcsappant, hogy az 1923/24. koltségvetési év zarszamaddasdanak tanusdaga szerint e cimen a
foiskolai nyomda mar csak 804.800 K-t (48 aranykor.) szolgaltatott be a foiskola pénztiraba. A
kozvetleniil elmult év eredménye mar némileg kecsegtetobb, mert a foiskolai nyomda jovodelme 14
milliora (840 aranykor.) rugott. Még messze vagyunk azonban attol, hogy foiskolai nyomdank a
békebeli osszeggel jaruljon foiskolank fenntartasahoz és ezért minden erovel rajta kell lenniink,
hogy ezt a ma még messze levo célt minél hamarabb elérhessiik. Tisztelettel felhivom itt is az
egyhazmegyéket, hogy jegyzokonyveiket és egyéb sziikséges nyomtatvanyaikat a foiskolai nyomda
igénybevételével allittassak eld, annyival is inkabb, mert a nyomdat folyo évi julius ho 1-t6l hazi
kezelésbe vettiik dt; a nyomda maga szerzi be most mar papir- és egyéb sziikségleteit és igy
remélhetd, hogy gazdasagos kezeléssel, ha munkaval eléggé el lesz latva, a varhato haszon sem fog
elmaradni. A foiskolai nyomda kezelésébe vettiik ez év junius 1-t6l kezdoeloleg az énekes konyvek és
a Méliusz nyomdavallalat dltal kiallitott irkak drusitdsat is. "

A hazi kezelésbe vétel elsé esztendejében a nyomda mar sz&ép eredményt ért el, de tiszta
jovedelme még mindig nem érte el a befektetett tOke 6%-os kamatat. Az egyhazkeriileti kozgyiilés
koszonetet mondott mind Nanik Pal nyomdavezetének, mind pedig Toéth Lajos
nyomdafeliigyelonek, egytttal felhivta az egyhdzmegyéket arra, hogy jegyzOkonyveiken feliil
egyéb nyomdai sziikségleteiket is az egyhazkeriileti nyomdatol rendeljék meg."” Plspoki
jelentésében Dr. Antal Géza a kovetkezOket fogalmazta meg: ,, Az iratterjesztésnél 65 gyiilekezetbdl
tortént rendelés. Ebb6l még mindig arra kell kovetkeztetniink, hogy iratterjesztésiink és a lelkészek
kozott nincs meg a kozvetlen testvéri viszony és érintkezés...”'* A kovetkezd esztendSben még
kevesebb rendelés jott be, ekkor mar csak 52 gyiilekezetbdl érkezett megrendelés.” Toth Lajos
intézkedett az ligyben is, hogy a Reformatus Sion cimii szdérvanylapot 1000 példanyban
megrendeljék az egyhazkeriilet szamara, de a kiad6 a két elkiildott levélre nem is valaszolt, igy nem
torténhetett meg a vart lizletkotés. '

A kovetkez6 évi kozgytilési anyagbdl kidertiil, hogy a nyomda korszerli szed6gépet vasarolt,
igy pedig mar felvehette a versenyt a tobbi vidéki nyomdéaval. S bar ez a kiadas jelentosen
megtermelte a kasszat, a nyomda bevételei igy is emelkedést mutattak.'” A nyomdaval kapcsolatban

12 DREL I 1. a. A Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet Kozgytilési Jegyzokonyve, 1925. szeptember 20., Papa, 16.
pont, piispdki jelentés 23. oldala (mellékletben).; illetve: Uo. 48. pont (25. oldal).

13 DREL L 1. a. A Dunantali Reformatus Egyhazkeriilet Kozgyilési Jegyzokonyve, 1926. szeptember 15-16., Papa,
53. pont (30. oldal). Lasd még: Uo. 42. oldal.

14 DREL L 1. a. A Dunantali Reformatus Egyhazkeriilet Kozgytilési Jegyzékonyve, 1926. szeptember 15-16., Papa,
96. oldal.

15 DREL 1. 1. a. A Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet Kozgytilési Jegyzokonyve, 1927. szeptember 25-27.,
Székesfehérvar , 83. oldal.

16 DREL I. 1. a. A Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet Kozgyiilési Jegyzokonyve, 1927. szeptember 25-27.,
Székesfehérvar, 85. oldal.
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inditott kdnyvkotészet is jO befektetésnek bizonyult.'® Az 1930-as kozgyiilési jegyz6konyvben mar
arr6l olvasunk, hogy a nyomda minden fennall6 tartozasat kifizette, igy innentdl fogva mar a
tényleges fejlodésre koncentralhatott. A betlikészletek felujitasaval, Gijak beszerzésével igyekeztek a
megrendeldk rendelkezésére allni."

A nyomda éves szinten 4000 Pengd ,,fOiskolai hozzajarulast” fizetett, de az 1930-as esztendd
kedvezd bevételei okan is az 1931-es jubileumi esztenddben mar 5000 Pengd hozzajaruldst
terveztek be a nyomda részérdl. A kozgytilés azt a reménységét is kifejezte, hogy talan eljon majd
az 1d6, amikor a nyomda mar a bevételébdl is tud hozzdjarulas fizetni a foiskolanak, s nem csak a
beletett toke kamatait fizeti meg. Kiilon dicséretre mélto, s egyuttal a Foéiskolai Konyvnyomda
igényességét is mutatja, hogy a Magyar Bibliofil Tarsasag az egész éves hazai ,.konyvtermésbol”
minddssze harmat dijazott, s e harom koziil az egyik a papai Foéiskolai Nyomda terméke volt!

Az 1931-es jubileumi esztend6 — a Papai Reformatus Kollégium 400 éves évforduldja —
kiilondsen nagy megterhelést jelentett a nyomdanak, melyben azonban szépen helyt tudott allni.*
Ugyanakkor szigortian iizleti szemmel nézve — az 1932-es jegyzOkonyv szerint — a nyomdanak
kedvezdtlen éve volt, a gazdasagi valsag is jelentékenyen €reztette hatdsat, raadasul az addsok tobb
mint 12.000 Pengdvel tartoztak a nyomdanak. Eppen e be nem fizetett 6sszegeknek koszonheté az
is, hogy a nyomda nem tudta befizetni a féiskolai hozzajarulast sem.”

Az 1931-es kollégiumi jubileum egy rendkiviil fontos wjdonsagot is magéval hozott,
mégpedig egy gyokeresen Uj teologiai kiadvanysorozatot, amelyben a nyomda &llamositasaig
folyamatosan 10j és 11j kiadvanyok jelentek meg. A nyomdanak kdszonhetéen ugyan mar addig is
jelentek meg kisebb-nagyobb kiadvanyok a teologidhoz kapcsolodoan, de ezen kotetek és fiizetek
nem egy egységes sorozatban jelentek meg, s6t, rdaddsul nem is tervszeriien, hanem meglehetésen
alkalomszeri médon. Ezen valtoztatott az 1931-es kollégiumi jubileum, melynek keretében a
teologia tandrai ,,Theologiai tanulmanyok” cimmel jelentettek meg egy vaskos kotetet, benne
igényes, j0 mindségli teologiai kézikonyvek mellett kisebb-nagyobb kiadvanyok is folyamatosan
megjelentek. Egyik utolsé (ha nem éppen az utols6) darabja az 1947-ben Dr. Benedek Séandor
teologiai igazgatd tollabol megjelend ,, Milyen legyen a jovo lelkipdsztora?” -cimll tanévnyiton
elmondott értekezése, mely e sorozat 49. darabjaként jelent meg. Minthogy a teoldgia
kiadvanyainak kérdése 6nallo tanulmanyban valé feldolgozast igényel, ezért itt most nem kivanunk
bdvebben szdlni errdl.

Az 1932-es esztendében ismét hatralékos maradt a nyomda a fdiskolai hozzajaruldssal —
ekkor mar 6000 Pengdvel! —, igy az egyhazkeriilet hatarozatilag felhivta a gazdasagi tanacsot, hogy
igyekezzenek valamilyen megoldast taldlni, hogy a nyomda ismét hasznot hajté intézménnyé

17 DREL L. 1. a. A Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet Kozgytilési Jegyzokonyve, 1928. szeptember 26-28., Papa,
72. pont (59. oldal), és 80. pont, 62. oldal).; Illetve Uo. 31-32 oldalak. (Piispoki jelentés)

18 DREL 1. 1. a. A Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet Kozgytilési Jegyzokonyve, 1929. szeptember 22-24.,
Kaposvar, 90. pont (37. oldal).

19 DREL L 1. a. A Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet Intézébizottsagi Gytlésének JegyzOkonyve, 1930. majus 2.,
Budapest, 29. oldal (Piispdki jelentés).

20 DREL L 1. a. A Dunantali Reformatus Egyhazkeriilet Intéz6bizottsagi Gytilésének Jegyzokonyve, 1931. majus6.,
Budapest, 36. oldal (Piispdki jelentés).

21 DRELL I. a. A Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet Intézobizottsagi Gyiilésének Jegyz6konyve, 1932. majus26.,
Papa, 109. pont (40. oldal.); illetve lasd: Uo., piispdki jelentés 24. oldala.
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valhasson.”> A piispoki jelentésben Dr. Antal Géza igy értékelte a helyzetet: ,, 4 nyomdanak ezt a
valsagos helyzetét az a koriilmény okozza, hogy a nyomda szakszervezeti munkdsokkal dolgozik s a
szakszervezet vezetosége nem akarja beldtni az idok valtozasat s ragaszkodik azokhoz a bérekhez,
amelyeket kedvezobb viszonyok kozott megallapitott. Ezzel szemben egyre t6bb nyomda dolgozik
nem szakszervezeti munkasokkal, akik a mai munkabérviszonyokhoz mérten leszallitott igénnyel
dolgoznak s épen ezért az illetd nyomdat abba a helyzetbe hozzdk, hogy jelentékenyen olcsobb
ajanlatot tehet, mint a szakszervezeti munkdsokkal dolgozo nyomddak. Foiskolai nyomdank ezekkel a
nyomdakkal szemben csak veszteséggel tudja felvenni a versenyt s ez az oka, hogy a mult esztendo a
nyomddra nézve olyan veszteséges volt. ">

A kovetkezd esztendei éves kozgytlilésen a szamvevok orommel jelenthették, hogy a nyomda az
1933-as esztenddben eredményes évet mondhatott magaénak, ezért elmaradt kotelezettségeit jorészt
torleszteni tudta.** A kovetkezd esztendében a nyomda mar ki tudta fizetni a féiskolai hozzajarulast
is, emellett régebbi tartozasaibol is 1000 Pengdt torleszteni tudott.”

Az 1935-6s esztendében emlékeztek meg Nanik Pal nyomdavezeté 50 éves nyomdaszi

jubileumérgl.*

Ugyanebben a konyvelési évben a nyomda a Kollégium felé¢ fennalld régi
tartozasabol 300 Pengdt tudott torleszteni, ezen feliill pedig 2880 Pengdvel jarult hozzd az
intézmény koltségeihez. Ha ezeket nem szamitjuk, a nyomda tiszta nyeresége 1935-ben 857 Peng6
54 fillér volt, amely szerény nyereségnek mondhaté a majd’ 62000 Pengds bevétel*” és majd’ 61000
Pengds kiadas tekintetében.” Az 1937-es jegyzOkonyv tanisdga szerint Sziics Dezsé gimnaziumi
tanar helysziike miatt azzal a felterjesztéssel élt az egyhazkeriilet felé, hogy az Okollégiumban a
nyomda altal elfoglalt 2 helyiséget, illetve a duplum konyvtar altal elfoglalt egy helyiséget tiritsék
ki és adjak at a gimnazium javara. Toth Lajos nyomdafeliigyeldként az intézményt védve jegyezte
meg, hogy e két helyiséget a nyomda nem nélkiilézheti. Az {igy megoldasa végiil az lett, hogy
Medgyasszay Vince piispok megigérte, gondoskodni fog a duplumkonyvtar altal elfoglalt egy

helyiség szabadda tételérol.”

Az 1938-as kozgylilési jegyzOkonyvben mar keményebb hangvételii
sorokat olvashatunk: a nyomda tartozdsa a Kollégium fel¢ ekkorra mar 2100 Pengdre rugott,
mindekdzben mégsem igyekezett behajtani sajat kintlévdségeit, melyek pedig 4552 Pengd 15

fillérre rugtak. A keriileti szdmvevok szerint ez az oka annak, hogy a nyomda nem volt képes a

22 DRELL 1. a. A Dunantali Reformatus Egyhazkeriilet Intéz6bizottsagi Gytilésének Jegyzokonyve, 1933. aprilis 20.,
Papa, 49. pont (33. oldal), és 56. pont (36. oldal).

23 DREL 1. 1. a. A Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet Kozgytilési JegyzOkonyve, 1933. szeptember 24-25.,
Veszprém, plspoki jelentés 28-29 oldalai.

24 DRELL 1. a. A Dunantali Reformatus Egyhazkeriilet Kozgytilési Jegyzokonyve, 1934. szeptember 25., Pépa, 109.
pont (41. oldal), és a plispoki jelentés 17. oldala.

25 DREL L 1. a. A Dunantali Reformatus Egyhazkeriilet Kozgytilési Jegyzokonyve, 1935. szeptember 22-23., Papa,
74. pont (37. oldal).

26 DREL L. 1. a. A Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet Kozgytlési Jegyzokonyve, 1935. szeptember 22-23., Papa,
18. pont (14. oldal).

27 Csak hogy érzékeljiik az 6sszeg mértékét, jegyezziik meg, hogy a Kollégium féépiiletének Jokai utcai bovitésére az
elozetes tervek és koltségvetés szerint 125.000 Pengdt szantak! Lasd: DREL 1. 1. a. A Dunantali Reformatus
Egyhézkeriilet Kozgytilési Jegyzokonyve, 1938. oktdber 19., Papa, 28. pont (25. oldal).

28 DRELL 1. a. A Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet Kozgytilési Jegyzdkonyve, 1936. oktober 14., Tata, 75. pont
(54. oldal).

29 DREL I 1. a. A Dunantali Reformatus Egyhazkeriilet Kozgytilési Jegyzokonyve, 1937. oktober 20-21., Papa, 55.
pont (35. oldal).
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Kollégium felé valod tartozasat leroni, ezért fokozottan a nyomdavezetd figyelmébe ajanlottak az
anyagi helyzet rendezését.”

A Fdiskolai Konyvnyomda 100 éves évforduldjanak megiinneplésére 1938. méjus 21-én

kertilt sor a ,,féiskolai emléknap” keretében. Az alkalom a reformatus templomban tartott halaado
istentisztelettel kezdddott, majd ezt kovetden egy bensdséges linnepség kovetkezett a foiskolai
tanari kar jelenlétében. Dr. T6th Lajos professzor a 100 éves nyomda torténetérdl tartott beszdmolot,
a nyomda jelenlegi és volt (férfi) dolgozdit — kik koziil sokan el tudtak jonni az iinnepségre —, a
kozos ebédet kovetden Dr. Trocsanyi Dezsé professzor koszontotte. Dr. Toth Lajos pedig azzal a
kéréssel fordult Medgyasszay Vince pilispdk urhoz és a keriileti tandcshoz, hogy ,,a jubileum
alkalmabol a nyomda terhére a nyomda munkasai részére jutalomképen egy heti fizetésiik kifizetését
engedélyezni sziveskedjék.” Ehhez az egyhazkeriilet vezetése hozzdjarult, mely 380 Pengd
tobbletkoltséget jelentett.”’ Dr. Toth Lajos nyomdatorténeti mivét elébb a Kollégium tanév végi
értesitdjében publikaltdk, majd nem sokkal késobb fényképekkel illusztralva, 6nalld kotetben is
megjelent.”
Az 1940. évi 6szi kertileti kozgytllés jegyzokonyvében olvashatd, hogy mivel a nyomda szamadésai
nem késziiltek el idében (a junius 30-aval lezart gazdalkodasi év szamadéasai még november 15-ig
sem érkeztek be a keriilethez!), ezért azok nem keriiltek a kozgytiilés elé. Az egyhazkeriileti
kozgytilés megdobbenésének adott hangot, s magyarazatot vart.” S bar a felelésség a nyomda
vezetdjét terhelte, de nyilvanvaléan nem vetett jo fényt a nyomda feliigyeldjére sem.

Dr. Téth Lajost végiil 1941-ben gazdasagi tandcselnokké valasztottak, ezért — hogy e
tobbletfeladat a nyomdai munka rovdsara ne menjen — lemondott nyomdafeliigyel6i feladatairdl.
Utoda Dr. Benedek Sandor lett.*

Ertékelés

Dr. To6th Lajos professzor nagyaranyu munkassagot fejtett ki a papai Kollégium torténetében
az alatt a 26 esztendd alatt, amig Papan tanitott. Néhany évvel a Papara érkezését kovetden
kinevezték nyomdafeliigyeldnek, mely munkakor mar eleve tanari szolgalatan feliil volt, mégis
hiiséggel és nagy munkabirdssal igyekezett helytallni ebben a ra bizott szolgélatban is. Rdadasul
1923-t6] kezdve 6 intézte a Dunantali Protestans Lap kiaddtigyeit is. A Fdiskolai Kényvnyomda
atszervezése az ¢ iddszakanak elejére esett, a mely természetszeriileg 0 kapukat nyitott a nyomda
szamara. Talan nem tévediink, amikor azt mondjuk, hogy az 1931-ben elindul6 4j kiadvanysorozat
megsziiletése nem volt elképzelheté Dr. Toth Lajos faradhatatlan munkabirasa nélkiil.

30 DRELL I. a. A Dunantali Reformatus Egyhazkeriilet Kézgytilési Jegyzkonyve, 1938. oktdber 19., Papa, 64. pont
(50. oldal).

31 DRELL 1. a. A Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet Tanacsanak Jegyzokonyve, 1938. junius 22., Papa, 11. pont
(140. oldal).

32 TOTH LAJOS (1939): A Féiskolai Konyvnyomda keletkezése, torténete és munkaja. In: ERTESITO 1937-1938, 16-
36. TOTH LAJOS (1939): A Féiskolai Konyvnyomda torténete. Foiskolai Konyvnyomda, Papa.

33 DRELL 1. a. A Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet Kozgytilési Jegyzokonyve, 1940. november 27-28., Papa, 34.
pont (45. oldal).

34 DREL L 1.a. A Dunantali Reformatus Egyhéazkeriilet Kozgytilési Jegyz6konyve, 1941. november 12-13. Péapa, 47.
pont (31. oldal); N.N. (1941): Vegyesek (A nyomdafeliigyel6i...). In: Dunantuli Protestans Lap, 52. évf. 47. szam
(1941. november 23.), 249. Lasd ehhez: Benedek Sandor az 1943-1944-es nyomdai évben 1500 Pengd tiszteletdijat
vehetett fel. Lasd: DREL VIL.5. A Papai Reformatus Féiskolai Nyomda iratai, 1. Ugyviteli iratok (1838-1944), 2.
doboz, 5. pénztari mérleg.
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Nyomdafeliigyeléi szolgalatanak végét ugyanaz jelentette, mint az elejét: az egyhazi felsObbség
észrevéve precizitdsat €s nagy munkabirdsat, 0j szolgalatot bizott ra: ezlttal a gazdasagi
tanacselnoki feladatkdrt, melynek okén a nyomdafeliigyeldségrdl lemondani kényszeriilt. Tizenhét
esztendeig hiiséggel végzett szolgalata azonban nem maradt észrevétlen: a feltart forrasokbol a ré
bizott feladataiban hiiséggel eljar6 embert ismerhetiink meg, aki szivén viselte mindazokat a
feladatokat, amelyekkel a dunantuli egyhazkeriilet bizta meg.

Fuggelek
Taoth Lajos levelei Németh Istvan piispokhoz

I. levél

,, Fétiszteletii és Méltésdagos Piispok Ur!

Méltosagos uram szives beleegyezése folytan is legutobbi Budapesten lételem alkalmaval fent
jartam a miniszterelnokségi sajtoosztalyban, és a Dunantuli Prot.[estans] Lap eloallitasi céljaira
kedvezményes aru papirost kértem. Sikeriilt is kieszkozolnom 2 bala simitatlan ives nyomdai
papirost onkoltségi arban. A kieszk6zolt mennyiség koriilbeliil 2 métermazsa s ezt egy negyedévre
kaptuk. A papiros onkoltségi ara — amint ok informaltak — kg.-ként 2500 K. ab Budapest, a piaci ar
akkor 3500 K. koriil volt. A kedvezmény tehat jelenleg mintegy 200.000 K. hasznot jelent. A
nyomdaban utana szamittattam és a kiutalt papirost elegendének mondottik mintegy 40 szam
eléallitdsihoz, tehat jo % évre. En azonban azt hiszem, nem jdarndnk el helyteleniil, ha —
Meéltosagos uram szives hozzajarulasaval —, egy negyedév mulva ujbol kérnénk kedvezmeényes
papirost, talan igy sikeriilne valamennyire nyomdankat rekonstrudlni. A papiros dtvételére
hajlandonak mutatkozott volna Kis Tivadar is, de mi a magunk részérdl azirant batorkodunk
Meéltosagos uramnak javaslatot tenni, hogy leghelyesebb lenne, ha megtartandk azt a lap
tulajdonaban s jovoben a lap eléallitasanal csak a szedési és nyomdai kéltségeket fizetnok Kis
Tivadarnak, a papirost magunkébol adnok. Ha Méltosagos uram kegyeskedik javaslatunkhoz
hozzajarulni, ugy nagyon kérem sziveskedjék az egyhazkeriileti pénztarnal e célra mintegy 650.000
K.-t kiutalvanyozni. Nem igen hiszem, hogy a papiros dra és a szallitas tébbe keriiljon.

Fenti kérésemet megismételve, Oszinte tiszteletem kifejezésével maradtam a Fotiszteletii és
Méltésdgos Piispok Ur kész szolgdja,

Papa, 1924. februar ho 14-én.

Toth Lajos.”

Forras: DREL 1.1.b. Egyhazkertileti ligyviteli iratok, 595/1924.
I1. levél
,, Fétiszteletii és Méltésagos Piispok Ur!

A tegnapi napon Méltosagos Uramnak irt levelemkor még nem kaptam meg Méltosagos uramnak
azon becses sorait, melyben csekélységemet kegyeskedett a foiskolai nyomdafeliigyeldoséggel
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megbizni. Midon kegyes joindulataért Méltosdagos uramnak készénetet mondok, — bar tudom, hogy
nehéz az a feladat, ami ream var —, de igérem, hogy iparkodni fogok Méltosagos uram megtisztelo
bizalmanak teljes erombol megfelelni.

Ezzel kapcsolatban legyen szabad azonban egy keréssel fordulni Méltosagos uramhoz, ugyanis
nagyon szeretném tudni, hogy mik azok a kotelességek, melyeknek végzése ream, mint
nyomdafeliigyeldre varakoznak.

A Thury -féle szabdlyrendelet gyiijteményben a 159. oldalon olvasom, hogy a nyomdafeliigyelo
kotelességeit egy kiilon szabalyrendelet irja elo. E szabdlyrendeletre nézve azonban senki sem tud
felvilagositast adni. Ha tényleg van ilyen szabdalyrendelet, akkor egészen bizonyos, hogy ezt annak
idejen csak Meéltosagos uramnak mindenre kiterjedo figyelme szerkesztette meg, azért nagyon
kérném Meéltosagos uram szives felvilagositasat arra nézve, hogy hol tudnam én ezt megszerezni.
Legyen szabad ugyancsak e levelemben meég egy masik tigyben is kérni Méltosagos uram szives
joindulatat. Amint méltoztatik tudni a Dunantuli Prot.[estans] Lap eddig mindig utolagosan
szamolta el eloallitasi kéltségeit az egyes egyhdazakkal szemben, rendszerint egy-egy félév végen. Ez
azonban az egyhazkeriileti pénztarra nézve a multban is nagy veszteséget jelentett, de a jovoben
egész bizonyos millios karokat jelent.

Informalasul szabadjon feltarnom a helyzetet, hogy pl. a folyo évben eddig megjelent 7 lapszamnak
a papir és nyomdai kéltsége masfel millioba keriilt. Az elso félév végén varhatolag igen tekintélyes
osszeg lesz ebbol. Az irant volnék bator tehat Méltosagos uramnak tiszteletteljes javaslatot tenni,
hogy nem lehetne valami uton-modon az egyes egyhdazmegyéktol erre a célra eldleget kérni. Amint a
pénztarban értesiiltem éppen most az egyes egyhazak igen tekintélyes dllamsegélyt kapnak, ezek
szétkiildese a keriileti pénztar utjan fog torténni, alig éreznék meg, ha egy-egy egyhdaz e cimen
elélegképpen 20.000 K — 20.000 K.t befizetne. Ok meg se éreznék, az igy befolyé ésszegbdl lehetne
lenditeni valamit nyomdank tigyén.

Meéltosagos uram szives joindulatat még egyszer igen koszonve maradtam Oszinte tisztelettel a Fot.
[iszteletii] és Méltosagos piispok ur kész szolgdja

Papa, 1924. februar ho 15-én.

Toth Lajos™
Forras: DREL 1.1.b. Egyhazkertileti tigyviteli iratok, 588/1924.11.20.

A Szerzo reformatus lelkipasztor (Noszlop és vidéke), doktorandusz hallgato (KRE-HDI), a PRTA

oraado tanara, a DREL levéltari munkatarsa.
skosk sk sk sk ook sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk ook sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk ook sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk ok ok ok ok

SZERKESZTOSEGI KOZLESEK

- Dr. Huszar Palrol késziilt fénykép eredeti megjelenési helye:
http://www.refdunantul.hu/lap/varpalota-petfurdo/cikk/mutat/presbiterium-4/

- Az El6 Ige Evéhez kapcsolodo logot Pravetz Anikéd bocsatotta rendelkezésiinkre.
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SZERZOINK FIGYELMEBE

1. Kérjiik, hogy lapunkba szant irdsaikat az alabbi irdnyad6 formai kovetelményeknek
megfelelden kiildjék el Szerkesztoségiinknek: a szoveget balra zartan (vagy sorkizartan), Times New
Roman betltipusban, 12 pontos betlimérettel, egyes sorkozzel, valamint 2,5 cm-es margdval
készitsék el.

2. Kérjiik, hogy tudomanyos igényli cikk esetén a labjegyzetek folyamatos szadmozassal
kovetkezzenek egymas utan.

3. P¢éldak a labjegyzetelésre:

Egy szerz6 esetén: SZERZO (EVSZAM): Cim. Kiado, Kiadas helye, oldalszam.

Tobb szerzd esetén: FOszerkesztd neve (EVSZAM, SZERK): Cim. Kiadd, Kiadés helye, oldalszdm.
Tanulmany esetén: SZERZO (EVSZAM): Tanulmény cime. In: SZERKESZTO (EVSZAM, SZERK): Kotet
cime. Kiad6, Kiadas helye, oldalszam.

Folyodiratcikk esetén: SZERZO (EVSZAM): Cikk cime. In: FOLYOIRAT CIME, évfolyama, lapszama,
oldalszam (-tol-ig).

4. Tudomanyos igényt cikk kiildése esetén kérjiik, ne készitsenek teljes bibliografiat, hanem
a fentebb lathaté modon labjegyzetelésben jelezzék a hivatkozott mi adatait.

5. Kérjiikk, hogy amennyiben a résziinkre megkiildott irast a késdbbiekben mashol
megjelentetik, a megjelentetésnél mindenképpen jelezzék, hogy az adott iras mar megjelent egyszer
a Péapai Kollégiumi Lapok hasabjain.

6. Hasonloképpen, ha olyan irdst kiildenek résziinkre, mely mar egyszer megjelent egy
masik lapban, legyenek kedvesek ezt megirni Szerkesztoségiinknek, hogy a megjelentetés
alkalmaval ezt jelezhessiik.

7. SzerzOink szamara tiszteletpéldanyt biztositunk.

8. A szerzOk maguk vallalnak feleldsséget irasuk tartalmaért.

& %k 3k

KOVETKEZO LAPZARTA: 2024. SZEPTEMBER 30.

A Péapai Kollégiumi Lapok a Papai Reformatus Teoldgiai Akadémia
diakujsaga. Nyomatott a Teologiai Akadémian. Irasaikat, észrevételeiket a
Szerkesztok az alabbi elérhetdségre varjak: pklujsag@gmail.com.

rS=se=—=1
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