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A LEGKISEBB A LEGNAGYOBB

frta: Fazekas Krisztian Arpad
Lectio: Rom 12,9-21.

Textus: Mk 9,33-37. ,, Megérkeztek Kapernaumba, és amikor mar otthon volt, megkérdezte toliik:
Mirdl vitatkoztatok utkozben? Ok azonban hallgattak, mert arrol vitatkoztak egymas kozott az uton,
hogy ki a legnagyobb. Jézus ekkor leiilt, odahivta a tizenkettot, és igy szolt hozzajuk: Ha valaki elsé
akar lenni, legyen mindenki kozott az utolsé és mindenki szolgdja! Es kézen fogva egy kisgyermeket,
kozéjiik allitotta, atolelte, és ezt mondta nekik: Aki az ilyen kisgyermekek koziil egyet is befogad az
én nevemert, az engem fogad be; és aki engem befogad, az nem engem fogad be, hanem azt, aki

engem elkiildott.”

Miutan Jézus masodszor is szol haldlardl és feltdmadasardl, titokban elindultak Kapernaum
felé, hogy senki ne ismerje fel Ot. Igénk szempontjabol fontos ez a kijelentés, Jézus tanitani akarja a
tizenkett6t. Még egy mondat hangstlyossa valik: A tanitvanyok nem értették ezt a beszédet és féltek
Ot megkérdezni. Ez tehat az a pont, amikor a tanitvanyok elkezdenek beszélgetni egymassal az
uton. Jollehet mi azt varjuk, arrdl lesz sz6 Gtkdzben, hogy nem értik, mégis miért beszél ilyeneket
Mesteriik. Egészen masrdl tarsalognak, st oly hevesen teszik, hogy vita alakul ki kozottiik.
Megérkezve Kapernaumba, ott vannak egy lakasban, el is tudjuk magunk elétt képzelni a jézusi
légkort, amikor megszolitja 6ket a Mester: Mirdl vitatkoztatok az uton? Jézus pontosan tudja, mi is
a kérdésiik, mi az a gondolat, mely nem hagyja 6ket nyugodni. Pontosan ezért kérdez. A vita targya
pedig nem mas volt a tanitvanyok koézott, mint ki a legnagyobb. Ki lehetne koziiliik a vezet6?! Gog,
nagyravagyas, masok felett valo uralkodas jellemzi gondolataikat. Jézus pedig tovabbra is feleletre
var.

A tanitvanyok valasza néma hallgatis. Gondolataik azonban hangosan kiltanak. Erzik, nem

tanitvanyhoz ill6 a viselkedésiik. Mi is gyakran erdt vesziink magunkon, fogunkat Osszeszoritva



nem engedjiilk, hogy elhangozzé¢k a vélasz a jézusi kérdésre: milyen gondolataid vannak. Azt
gondoljuk, ha nem mondunk ki valamit, akkor az nem is létezik, pedig igy csak az Onamitas
gylriijébe sodrédunk. A tanitvanyok nem tudtak elbujni Jézus kérdése el6l. Nem Ilehetnek
hallotavolsagon kiviil, ahogyan Adamnak és Evanak sem sikeriilt elrejtdzniiik Isten tekintetétél. A
masik tehat, amellyel probalkozunk hallgatdsunkban az az elbujas. Egyik sem vezet sehova, ugyanis
nincs feloldas. Valaszt csak Isten adhat, még azokra a gondolatokra is, amelyek bar valodiak,
pusztan a fejiinkben, sziviinkben cikaznak.

Jézus megszolal. Valasza pedig megdobbentette tanitvanyait. A fel nem tett kérdésre, a ki
nem mondott vitatémadra kaptak valaszt. A felelet egyszerli: ha igazdn nagy akarsz lenni — mondja
Jézus tanitvanyainak — ha valdban az elsd helyen szeretnél lenni, akkor szolgalj. A tanitas lizenetét
halljuk Jézustol, mellyel megtori a kinos csendet. O is ilyen volt, sziinteleniil szolgalt, és most
szeretné megtanitani tanitvanyainak a szolgald lelkiilet fontossagat. Pal apostol a Filippi leveél 2.
részében igy ir errdl: , aki Isten formdjaban lévén nem tekintette zsakmanynak, hogy egyenlo
Istennel, hanem megiiresitette onmagat, szolgai format vett fel, emberekhez hasonlova lett, és
emberkeént élt; megaldzta magat, és engedelmes volt mindhalalig, mégpedig a kereszthalalig. ” (Fil
2,6-8)

Jézus szolgalatot kér, nem pedig rabszolgdkat akar. A tanitvanyokra bizott feladat teszi Oket
szolgékkd, nem pedig a tarsadalomban elfoglalt helyiik. A rabszolga mindig fiiggdségben van, ki
van szolgdltatva uranak. Jézus azonban azt mondja: ,, Tobbé nem mondalak titeket szolgaknak ™! (Jn
15,15)

Minket is dontésre hiv Urunk: Szolgalsz vagy téged szolgalnak? Masként megfogalmazva: Van
Urad vagy te magad vagy ur? Tudok-e masokért élni, tudok-e még €gni? Megvan-e bennem a
szolgalat tiize? Koronavirus-jarvany, kozelgd husvéti iinnep. Milyen lesz a szolgéalat? Az, amire

engem hiv Mesterem, amibe nekem kell beallnom.

Jézus nem csak példat ad a szolgalatra, példat mutat tanitvanyainak. Kozéjiik visz egy
kisgyermeket. Jézus szemlélteti tanitasat. Ramutat a gyermekre és ezaltal a gyermekség értékeire is.
A gyermek ugyanis nem szerzi meg a javakat, a maga sziikségeit. Az a tolvaj. Elvesz, elragad,
megszerez. Nem is veszi meg, hiszen még gyermek, nem tud korrekt ember méddjara megfizetni.
Egyet tud csak tenni: elfogad. Mert kapja ajandékba. O még nem képes elérni. A gyermeknek
nincsenek eldjogai, gyamolitasra, masok segitségére szorul. A kisgyermek még bizik, Isten
gyermekeinek is hasonldan kell bizniuk.

Azaz a szolgalat, a hit, cselekedetekre kell, hogy buzditson minket. Lectionkban errdl hallhattunk
Pal apostoltol. ,, A testvérszeretetben legyetek egymas irant gyengédek, a tiszteletadasban egymdst
megeldz6k, a szolgdlatkészségben faradhatatlanok, a Lélekben buzgdk: az Urnak szolgaljatok.”
(Rom 12,10-11) A hit mindig személyes jellegili, szivbéli bizalom, ahogyan a Heidelbergi Katé
fogalmaz. Nem csak van, hanem torténik is, ezek a torténések pedig a cselekedetekben valnak

lathatéva. Az egész emberi életnek ad 10kést, tehat lehetetlen az, hogy aki hisz, ne tenné az



engedelmesség cselekedeteit. Egy példaval illusztralva: Azt, hogy valaki milyen magas, milyen
sulya a mérhetd tulajdonsagok kozé soroljuk. Lathatd, megtapasztalhato. Ha fogyni szeretnék,
eredményt tudok produkalni, méghozza olyat, ami masok szdmara is észrevehetd. Ha azt nézziik
meg, hogy az illetd kedves, Oszinte, becsiiletes, immar nem allnak rendelkezésre mérhetd adatok.
fgy van ez a cselekedetek és a hit kapcsolatdban is. A cselekedetek objektivek, mérhetdk,
tapasztalhatok, érzékelhetdk, amig a hit a lelki életiink horizontjan taldlhatd. Ha a cselekedetek nem
mutatnak ra, tulajdonképpen lathatatlan marad. igy megfigyelheté egy befelé iranyultsag.

Forditott helyzetben is észrevehetd a kolcsonhatas. Nincs olyan, hogy a hit ne inditana cselekvésre
az embert. Azaz, ha nem latszodik cselekedetekben a hit, akkor nincs is. Ez a kifelé mutaté irany.

Minket kérdez most az Ige: Meglatjuk-e az elénk allitott gyermekben a szolgalat
lehetdségét? Oda tudok-e a masik emberhez fordulni szolgdld szeretettel? Indit-e benniinket
szolgalatra, cselekvésre a benniink 1év6 hit? Manapsag olyan sok lehetdség veszi koriil az embert!
Mozdul-e végre a hitiink, megtapasztalhatova valik, kihez is tartozunk, vagy — tehetjiik fel ismét a
kérdést — csak ur akarok lenni?

Végezetiil Jézus az Atyaval vald egységét fedi fel ismét tanitvanyai eldtt. Ha befogadunk
egy ilyen kisgyermeket mondja Jézus, akkor Ot fogadjuk be, Oaltala pedig az Atyat. A szolgélat egy
nagyon fontos elemét mutatja meg nekiink igeszakaszunk utolsé verse. Csak Krisztusban tudunk
szolgélni igazan szabadon. A Krisztusban valo 1ét, tudniillik Benne €liink mozgunk ¢€s vagyunk,
kiilonbdzteti meg Jézus tanitvanyat a rabszolgatol. Széchenyi Istvan altal is idézett szallbigével
szeretném kozelebb hozni a gondolatokat. Széchenyi azt mondta: , Magyarorszdagon kiviil nincs
élet. Ha van, nem ugyanolyan.” Ennek parafrazisa lehet: Krisztuson kiviil nincs szolgélat. Ha van,
nem ugyanolyan. Tehat, aki nem fogadja be Krisztust, annak szolgalata az egyiptomi
kényszermunkahoz hasonld. Melynek kdvetkezménye csak ideig-ordig valo kitartds, majd pedig
teljes kiégés lehet. Lényeges tehat a befogadds mozzanata. Nem csak ott ¢és akkor a tanitvanyok
¢életében, hanem szeretett Testvéreim, a mi életiinkben is.

Kiilonbség van ugyanis befogadas ¢s elfogadas kozott. Elfogadhatjuk szankkal Krisztust, ha
sziviinkkel nem tettiikk meg. Elfogadhatjuk hitiink igazsagait anélkiil, hogy megértenénk azokat.
Elfogadhatunk szolgélatokat anélkiil, hogy 6romiinket lelnénk azokban.

Ha azonban igazadn nagy akarsz lenni Testvérem, akkor fogadd be Jézust az életedbe! A
befogadas ugyanis kovetést eredményez, ez pedig hited igazi mélységéhez vezethet: Krisztussal
vagy Krisztus nélkiil ¢éled le életed.

Kivanom, hogy tudjunk befogaddk lenni, tudjunk Jézus Krisztus mellett donteni. Késziiljiink

igy az iinnepre, szolgalo, krisztusi lelkiilettel! Amen.

A Szerzo a Marcali Reformatus Egyhazkozség lelkipasztora, a PRTA végzett hallgatija.
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A KO EL VAN VEVE — HUSVETI GONDOLATOK

frta: Borsiné Toth Cseperke

Textus: Jn 20,1. ,,4 hét elsé napjan, koran reggel, amikor még sotét volt, a magdalai Maria

odament a sirhoz, és latta, hogy a k6 el van véve a sirbolt eldl.”

A kO el van véve a sirbolt eldl. Krisztus feltdmadt. Isten cselekedett, megcselekedte, amit megigért.
Isten szavanak ereje ¢és hatalma van. Jézus Krisztus feltamadasa igy tortént: elvettetett
romlandosdgban, feltdmasztatott romolhatatlansdgban; elvettetett gyaldzatban, feltdmasztatott
dicsOségben; elvettetett erdtlenségben, feltdmasztatott erdben. Elvettetett foldi test, feltdmasztatott
lelki test (lasd: 1Kor 15,42-44). Ez az a csoda, amelyet nem védiink vagy magyardzunk, hanem
szilardan hisziink és hirdetiink. Mert ,, ha csak ebben az életben reménykediink Krisztusban, minden
embernél nyomorultabbak vagyunk. Amde Krisztus feltamadt a halottak koziil, mint az elhunytak
zsengéje.” (1Kor 15,19-20)

fgy torténik majd a mi feltimadasunk is, és mar ebben a foldi ¢letben megnyilt az aj élet
lehet6sége mindannyiunk szdmara, melyhez IstentSl erdt kérhetiink Lelke altal. ,, Erzem, hogy az
orok élet mar e foldon az enyém lett.” (RE 480), Isten életre keltett minket Jézus Krisztussal egyitt,
vele egyiitt feltdmasztott és a mennyei vilagba iiltetett Jézus Krisztusban (lasd: Ef 2,5-6).

A ko el van véve a sirbolt eldl, és vele egyiitt a jelenlegi vildg minden akadélya az uj élet
utjabol. El van véve a kételkedés az igazsag utjabol. El van véve a félelem a remény utjabol. El van
véve a sOtétség a vilagossag utjabol. El van véve a halal az élet tjabol.

Jézus Krisztus, a feltdimadott Ur, akiben van a mi reménységiink, aki maga az igazsag, a vilagossag,
az élet, az Atyahoz vezet6 ut, kilépett a sirbol és megjelent az asszonyoknak, a tanitvanyoknak. El,
talalkozhatunk vele, beszélhetiink vele, felismerhetjlik, kozosségben lehetiink vele.

A ko6 el van véve a sirbolt el6l. Nincs semmi, ami elvalasztana Isten szeretetétol. Isten
cselekedett a hét elsé napjan, ujat adott, tdgra nyitotta karjat és a vele valdo 0 életbe var
mindannyiunkat. ,,... meg vagyok gyozodve, hogy sem haldl, sem élet, sem angyalok, sem
fejedelmek, sem jelenvalok, sem eljovendok, sem hatalmak, sem magassag, sem mélység, sem
semmiféle mds teremtmény nem vdlaszthat el minket Isten szeretetétol, amely megjelent Krisztus

Jézusban, a mi Urunkban.” (R6m 8,38-39)

A Szerzo reformatus segédlelkész, a PRTA végzett hallgatdja, doktorandusz hallgato, tanarsegéd.
skoskosk sk oskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk ok sk o3k



JELEN LAPSZAMUNK KOZPONTI TEMAJA:
TEMETESI SZOLGALATUNK A HUSVETI EVANGELIUM FENYEBEN

BIBLIAI, DOGMATIKAI ES HOMILETIKAI NEZOPONTOK
A TEMETESI SZOLGALATHOZ

[rta: Dr. Németh Tamas rektor
I. Gyasz és temetés a Bibliaban

Minden emberi kultara jellemzdje, ahogy a halottair6l gondoskodik. A bibliai kort megeldz6
korokbdl béven maradtak rank emlékek temetési szertartdsokrol, az egyiptomiak halottkultuszarol,
temetési beszédekrdl (pl. Antonius hires temetési beszéde Caesar felett Kr.e. 44-ben stb.). Sok ezer
gordg sirfelirat arulkodik arrél, hogy milyen hittel és milyen reménységgel, vagy éppen
reménytelenséggel bucsuztak el az emberek halottaiktol az Gijszovetségi kort megeldzden.

Az Oszovetségben el6szor annyit olvasunk, hogy Adam és utédai hossza élet utan
meghaltak. Egyediil Enok emelkedik ki a névsorbol, ,, Enék az Istennel jart, és egyszer csak eltiint,
mert Isten magdahoz vette 6t” (1Méz 5,24). Sara halalakor Abraham temetésre valo helyet keresve,
megveszi Efronnak Makpélaban levé mezejét, benne azt a barlangot, ahové eltemette, miutdn
meggyaszolta és siratta (1IMoz 23). Ide temették Abrahamot is, aki meghalt ,, Gregen, betelve az
élettel” (1Mo6z 25,6, hasonld hangzik Izsak esetében is 1Moz 35,29). Rahel sirja folé Jakob
emlékoszlopot allitott, valdszinlileg figyelmeztetésiil, hogy a megholtat ne haborgassa senki (1Mo6z
35,20). A gyasz attol is fiiggott, hogy milyen életet €lt az elhunyt és milyen fajdalmat jelentett az
elvesztése. Jakob Jozsefet Uigy gyaszolta, hogy megszaggatta ruhdit és zsakba 61tozott, apjukkal
ellentétben a testvérei nem mutattdk a gyasz jeleit (1Mo6z 37,34-35). Jakob halalakor Jozsef az
egyiptomi szertartdsi rendet kdvette, negyven napig tartott a balzsamozas, utdna sirattdk hetven
napig, majd elmentek vele Kdnaan foldére és ott is sirattdk hét napig, ezutan eltemették atyai mellé,
ide kertilt késobb Jozsef is (1Mo6z 50; Jozs 24,32). Jellemzd volt az is, hogy az Osatyak haldluk
kozeledtével aldast mondtak fiaikra. Mozes is igy tett, csak 6 nem a gyermekeit, hanem Izrael 12
torzsét aldotta meg. Mozest Moab foldén a volgyben temettél el, temetésének helye ismeretlen volt
mar a bibliai leiras idején is. Siratta 6t Izrael harminc napig (5Moéz 34,8). A kés6bbiekben a
kiradlyokat egy helyre temették, sziikszava tuddsitast ismeriink rola. Saulnak és fiainak temetése

viszont kiilonleges, Jabés Gilead férfiai életiik kockaztatasaval vitték el a megcsonkitott testeket,



elégették Oket és csontjaikat eltemették a jabési tamariszkuszfa alatt (1Sam 31,12-13). Saul és
Jonatan hdstetteirdl siratééneket szerzett David, melyet az ij-dal dallamara énekeltek (2Sam 1,17-
27). Emlitést érdemel az az eset, amikor David Betsabétol sziiletett elsd gyermeke megbetegedett.
David bojtolt, konyorgétt, a foldre fekiidt, s amikor a gyermek meghalt megmosakodott, megkente
magat, tiszta ruhat vett fel, bement az Ur hézaba, és asztalhoz iilt, hogy egyék. Mig élt a gyermek
igy gondolta, hogy konyorgésével és bojtolésével megfordithatja az Ur szandékat a gyermek fel6l,
amikor viszont meghalt, azt mondta: ,, En megyek majd 6hozzd, de & nem tér vissza hozzdm” (2S4m
12,23). Az ellenséget is eltemették tisztességgel, még Jezdbel maradvanyait is, akinek holttestét
kikezdték a sakalok Jezréel falai alatt (2Kir 9,34).

Az Ujszovetségben is kialakult szokasa volt a halott elsiratasanak és eltemetésének. Jairus
lanya koriil, amikor Jézus megérkezett, mar ott voltak a siratok (Mk 5,38). A meghaltat altalanos
szokds szerint gyolcsba gongyolték, halottas menettel kisérték ki a varoson kiviil levd temetdbe,
ahol szikldba vajt sirba temették el (Lk 7,11). Lazar haldlakor, a temetés utani napokon sokan
mentek el a halottas hazhoz, hogy vigasztaljak az ottmaradottakat (Jn 11,19). Jézus maga is
konnyekre fakadt, latva a Lazar haldla miatt kesergdket. Jézus haldlakor is megadtik ezt a
végtisztességet, elkisérték Ot az asszonyok, amikor Arimatiai Jozsef és Nikodémus eltemették (Lk
23,50-56). A feltdmadasrdl Jézus nemcsak azt mondja, hogy 6 fel fog tdmadni a harmadik napon,
hanem azt is, hogy Isten nem a holtaknak, hanem az él6knek Istene. Akik tagadjdk a feltimadast,
nem ismerik az irasokat sem az Isten hatalmat. , Mert amikor majd az emberek feltamadnak a
halalbol, nem hazasodnak, férjhez sem mennek, hanem olyanok lesznek, mint az angyalok a
mennyekben” (Mk 12,25).

De Jézus feltdimadasa nem hozott az elsé keresztyének gyéaszaban dontd valtozast? Mi
értelme volt ezutan még a sirasnak és siratisnak? Oriilni kellene, hogy az Ur feltamadt, és altala mi
is feltamadunk! A gyasz atélése mégsem ilyen egyszer. Istvant, akit hitéért megkdveztek, kegyes
férfiak eltemették, ,,és nagyon megsirattak” (ApCsel 8,2). Miért tették, amikor latta a megnyilt
eget, és azt mondta, hogy , Uram, Jeézus, vedd magadhoz lelkemet” (ApCsel 7,59). Troaszban
Eutikhosz balesete miatt kesergdk, csak akkor vigasztalodtak meg, amikor élve hoztdk fel (ApCsel
20,12). Tébita holttestét a felsé hazban ravataloztak fel, koriilotte sird asszonyok voltak (ApCsel
9,39).

Pal leveleiben, mar a legkorabban irt thesszalonikai elsé levélben, felmeriil az a kérdés,
hogy miként gondolkodjanak a keresztyének azok feldl, akik meghaltak. A vélasz az, hogy
reménységben. A keresztyén ember is bankodik, a szeretet miatt, de nem reménység nélkiil. ,, Mert
ha hissziik, hogy Jézus meghalt és feltamadt, az is bizonyos, hogy Isten az elhunytakat is elohozza
Jézus altal, vele egyiitt” (1Thessz 4,14). A Krisztust varo gyiilekezetek, s maga Pal is, aki még sajat
¢letében varta a végso beteljesedést, tiirelmetlenek voltak, ezért Pal a masodik levélben jozansagra
intette Oket, és arra, hogy ne tévessze meg a gylilekezetet semmi hamis tanitds (2Thessz 2). Ilyen
értelemben beszél késobb a korinthusiaknak is (1Kor 15). Arra int, hogy ,,ne onmagunkban

bizakodjunk, hanem Istenben, aki feltamasztia a halottakat” (2Kor 1,9). Amint leszogezte az elso



levélben, hogy ,, fest és vér nem orokélheti Isten orszagat” (1Kor 15,50), a mésodik levélben arrol
besz€l, hogy ,,ha a foldi satorunk ésszeomlik, van Istentol készitett hajlékunk, nem kézzel csinalt,
hanem o6rékkévald mennyei hazunk™ (...), ,, hogy a halandot elnyelje az élet” (2Kor 5,1-9). Pal
tobbszor utal arra, hogy a blnbdl és a haldlbol Krisztus haldldba ¢és feltimadasaba
megkeresztelkedve, megmenekiiltink az o6rok ¢letre (Ef 2,4-7). A Timoéteushoz irt masodik
levélben, mint hitvallast, mint igaz beszédet mondja: ,, ha vele egyiitt haltunk meg, vele egyiitt
fogunk élni is. Ha tiriink, vele egyiitt fogunk uralkodni is, Ha megtagadjuk, 6 is megtagad minket.
Ha hiitlenek vagyunk, ¢ hii marad, mert 6nmagat meg nem tagadhatja” (2Tim 2,11-13). Titusznak
szintén emliti a keresztségben valo Ujjasziiletést, amit Isten végzett el irgalmabdl a Szentlélek altal,
hogy ,,az ¢ kegyelmébol megigazulva reménységiink szerint részesei legyiink az orék életnek” (Tit
3,4-7). A Roémai levélben az apostol még koriiltekintobben fogalmazza meg a keresztyén
reménységet. Adamban az egy ember biine lett minden ember szaméra karhozatta, az egynek, Jézus
Krisztusnak engedelmessége altal sokan lesznek igazakka. ,, De ahol megnévekedett a biin, ott még
boségesebben kiaradt a kegyelem, hogy amiképpen uralkodott a biin a haldlban, ugy uralkodjék a
kegyelem is igazsag altal az orok életre a Jézus Krisztus, a mi Urunk altal” (Rom 5,21). A
Krisztusban ¢él6 ember reménységgel var a fiusagra, a testiink megvaltasara. ,, Mert iidvosségiink
reménysegre szol” (Rém 8,24). Itt a f61don a hitnek szép harcat harcoljuk, és ha megharcoltuk,
. végiil eltétetett nekem az igazsig korondja, amelyet megad nekem az Ur, az igaz biré azon a
napon, de nemcsak nekem, hanem mindazoknak is, akik varva varjak az ¢ megjelenését” (2Tim
4,8). A Zsidokhoz irt levél hozzéteszi ehhez: ,, 4 reménység hitvallasdhoz szilardan ragaszkodjunk,
mert hii az, aki igéretet tett” (Zsid 10,23). Péter apostol is ebben a reménységben erdsit meg.
,aldott a mi Urunk Jézus Krisztus Istene és Atyja, aki nagy irgalmassagabol ujjasziilt minket Jézus
Krisztusnak a halottak koéziil valo feltamaddasa adltal él6 reménységre, arra az el nem mulo,
szeplotelen és hervadhatatlan orokségre, amely a mennyben van fenntartva szamotokra. Titeket
pedig Isten hatalma oriz hit daltal az tidvésségre, amely készen all arra, hogy nyilvanvalova legyen
az utolso idoben” (1Pt 1,3-5).

I1. A feltamadas reménységének alapja

A keresztyénség sziiletése husvét. Ez az OrOmiizenet centruma. Jézus Krisztus meghalt és
feltamadott. A keresztyének pontosan értették, hogy Jézus Krisztus halala abban lett megvaltas,
hogy feltimadott. A halal drnyéka a feltimadas fényében tompul el. Ha ez nem tortént volna meg,
akkor a keresztyén egyhaz egyike lenne a félelmeken, bizonytalansagokon nyugvé valldsoknak.
Amde Krisztus feltdmadt a halottak koziil, mint az elhunytak zsengéje” (1Kor 15,20). Jézus
feltimadasa nem hasonlithato Lazarnak, vagy Jairus lanyanak, vagy az Oszovetségben a sareptai
ozvegy fianak feltimadasihoz. Ok a testi életre, Jézus a mennyei életre tamadt fel és lett az

ujjateremtés zsengéje. Nem véletlen az, hogy a keresztyén egyhaz egy évezredig csupan husvétkor



keresztelt. Aki megkeresztelkedett, Krisztus halaldba keresztelkedett meg, Amde Krisztus
feltdmadt, tehat a keresztyén élet ujjasziiletett, Krisztusban €16 élet. Meghaltunk egyiitt a Krisztussal
¢és feltdmadtunk egyiitt dvele. A keresztségben elvétetett minden aggodalom az 6rdk élet feldl.
Augustinus igy vallott errdl: ,, Megkeresztelkedtiink és elroppent rolunk mult életiink minden

1

aggodalma’ . Késébb ezt irja: , Irgalmad folségében van csupan reménységem. Add, amit

parancsolsz, és parancsold, amit akarsz ™.

A 1I. Helvét Hitvallasban Bullinger abbol indul ki, hogy a test a Szentlélek temploma,
amelyrdl azt valljuk, hogy fel fog tdmadni az utolsé napon. ,, Az igaznak az emlékezete aldott” (Péld
10,7), tehat tisztesen meg kell emlékezniink azokrol ,, akik az Urban boldogul aludtak el” (ILH.H.
XXVI. fejezet). A kozosségnek a csalad felé kegyeleti kotelezettsége van, ezért Bullinger elitéli a
cinikusokat, akik részvét nélkiill beszélnek halottaikrol. Masfelol a tulzasoktol is 6v, mert nem
szabad teologiat alkotni, gyakorlatot szabni a pogany szokasok és hiedelmek koré. Tagadjuk a
tisztitohely 1étét, hiszen aki hisz Jézus szavainak, ¢€s tetteinek, kereszthaléla és feltamadasa erejének,
orok élete van (Jn 5,24; 13,10). A halottak lelkével, szellemével nem kell kapcsolatot tartanunk,

mert ezt az Oszovetség nem véletleniil tiltja (SMoz 18,11).

I1I. A temetési szolgalat homiletikai szempontjai

A temetési igehirdetés nemcsak azért mindsitett alkalma az evangélium hirdetésének, mert
templomba ritkdn jarok is részt vesznek rajta, hanem azért is, mert a halallal vald szembesiilés
rakérdez a hitlinkre ¢és ezzel rédkérdez a reménységiinkre is. Gyéaszban az emberek nagyon
bezarkoznak, sokszor szinte megkdozelithetetlenekké valnak, sajat elmuldsukkal foglalkoznak
(,,senki teremtett nem mulhatja-e vermet/ mindnyajan ehhez jarulok vagyunk/ siratvan siratjuk
magunk”. Kanyadi S.: Visszafojtott szavak a Hazsongéardban). Ugyanakkor csak a veszteséget
latjak, a sebet érzik, és nem a megkapott ajandékért vald halaadast hordozzék a sziviikben. Ilyenkor,
éppen a veszteség nagysagat érzékelve, minden hozzatartozo a legjobbat, a legszebbet akarja hallani
szerettérdl. A lelkipdsztor azonban nem a halott titkainak, jo és rossz tulajdonsagainak, hanem Isten
titkainak safara’, azaz igéreteinek és kegyelmének hirdetdje, de nem odaitélje. A lelkipasztornak
nem tiszte az iidvozités, sem az itélet végsd meghirdetése, sem a halott magasztalasa. Viszont
feladata, hogy az 6sszeroppant, magaba fordul6d gyaszoldt, vigasztalja azzal a vigasztalassal, amivel
0 is megvigasztalodott, a feltamadas lizenetével. Az igehirdetésben szelidségnek lelkével kell
eljuttatni a gyaszolokat arra, hogy ne a veszteségeiket mérjék csak fel, hanem azt az ajandékot is,
amit szerettei jelentettek és jelentenek. A temetési igehirdetésnek harom fontos dolgot mindig

magaba kell foglalnia. El6szor a vigasztalas igéjét, a feltdimadas bizonyossagat, majd az tidvosség

1  AUGUSTINUS, AURELIUS (1982): Vallomasok. (ford: Varosi Istvan) Gondolat Kényvkiadd, Budapest, 257.
AUGUSTINUS (1982): Vallomasok, 314.

3 BOROSS GEzZA (1994): Homiletika. Kiadja a Karoli Gaspar Reformatus Egyetem Hittudomanyi Kara, Budapest,
289.



igéretét €s €16 reménységét, végiil pedig egy, az Istentdl ajandékba kapott élet eldtt valo feltétlen
tiszteletet.

Egyetlenegy bizonyossdgunk van, hogy Jézus Krisztus feltimadott a halottak koziil,
egyetlenegy vigasztalasunk van, hogy nem ,,emberé vagy senkié” az élet (Ady), hanem akar éliink,
akar meghalunk, az Uréi vagyunk. Emellett tisztelettel kell megemlékeziink arrol az életrdl, amit
Isten adott, arrol az ajandékrol, amit benne munkalt €s rajta keresztiil adott masoknak, els6 renden
szeretteinek. Abban a bizonyossagban tessziik ezt, hogy ,, amit Isten tesz, orokké megmarad; nincs
ahhoz hozzatenni valo, és nincs beldle elvenni valo” (Préd 3,14). Minden koporso ,,egy égd

Y, amely az ¢él6 Istenre vonja a tekintetiinket. A vigasztald sz6 mindig Isten

csipkebokor”
vigasztaldsa, az¢ a mennyei Atya¢, aki Krisztusban minket is megvigasztalt.

A temetési igehirdetés, ellentétben a polgdri temetés beszédével, nem a
megvaltoztathatatlanban valé sztoikus belenyugvassal, sem pedig a fatalizmus eldre megirt
forgatokonyvével vigasztal, hanem Jézus Krisztus megnyilt sirjaval. Az ilyen igehirdetéshez husvéti
hit kell. Ha valaki azon meditalgat, hogy higgye, vagy ne higgye a test feltimadasat, Jézus testét
elloptak a tanitvanyai vagy tényleg feltamadt, az nem tud vigasztalni, mert maga sem megvigasztalt
ember, nem tud reményt tdmasztani, mert még maga is remény nélkiil van. Lehet, hogy
elgondolkodtat, lehet, hogy felkavar, de nem vigasztal. A husvéti 6romhir ad bizonyossagot és
vigasztalast. Fel kell még hivnunk a figyelmet arra is, hogy a temetési igehirdetés empatikus
alapmagatartést igényel. Nem beszélhetiink el a gyaszolok felett, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil a
fajdalmat, amely a szeretetbdl, a hidnybdl, és sokszor a rossz lelkiismeretbdl taplalkozik.

Végiil néhany sz6 a temetési igehirdetés formai részérdl. Lényegre koncentralt, €s nagyon
egyszeru nyelvezetii kell, hogy legyen, mert a hallgatok egyszer halljak, és akkor sincsenek lelkileg
felkésziilve a hallottak befogaddsara. Mar a bevezetd igének megszolitd aktualitassal kell
elhangoznia. A valasztott énekek se csak a szokast figyeljék, hanem a vigasztalas evangéliumat
hordozok legyenek. Hires magyar nyelvemlékiink, a Halotti beszéd, szinte egyetlen mondattal
abrazolja azt, hogy mik vagyunk, mivé tett benniinket a bilin, de elmulasztja az egyetlenegy
vigasztalast hirdetni, helyette minden masrdl, helyettes konyorgésekrdl, Péter oldasarol és kotésérol,
s mas hasonlokrdl beszél. Reformatus szemmel, nem tekinthetd vigasztald igehirdetésnek, mert nem
az lidvosség Krisztusba vetett reménye szélal meg benne, hanem az elveszettség, nem a Krisztus
feltimadéasaban vald megerdsodés, hanem csak egy halvany kép abrazolodik arrél a kegyelemrdl,
amely az elhunytat Abraham kebelébe juttathatja. A 1élek halhatatlansagarél, a pokol fenyegetd
veszedelmérdl szol, és arad beldle az idvosség bizonytalansaga. A reformatus temetési igehirdetés
viszont az lidvdsség bizonyos reménységével mondja, hogy elveszett a halal ereje, a halal fullankja,

mert Jézus meghodoltatta, ,, ama félelmek kirdlyat, megnyitvdn sirjanak szdjat” (RE 347.2.).

A Szerzo reformatus lelkipasztor, egyetemi tanar, a PRTA rektora.
sk ok sk sk sk sk sk sk sk ook ook ook sk sk sk sk sk ook sk sk sk sk sk sk ook sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk sk ook ok ok sk sk sk ok ok ok 3k

4 BOROSS GEZA (1994): Homiletika, 292.



HALAL ES FELTAMADAS AZ OSZOVETSEGBEN

[rta: Hamar Zoltan

Izrdel hite a halottak sorsaval kapcsolatban az Oszovetségen beliil meglepéen hosszi ideig,
évszazadokig stabilan véltozatlan maradt. Csak a korszak végén (Kr. e. II. sz. Déniel konyve)
vagyunk tanui egy olyan gyokeres atalakulds kezdetének, mely az intertestamentalis korban zajlott
le, s melyet kiilsé hatasok (hellenizmus, parszizmus) valdsziniileg nagyban befolyasoltak. Ezen
atalakulas végpontja az Ujszovetség koraban valt lathatova. Az dszovetségi idészakban azonban a
mennyei és foldi vilaggal ellentétben a holtak hazajaval kapcsolatban (leszdmitva a Seolbodl
szabadulas lehetdségét) Izraelben feltinden hasonléan gondolkoztak, mint a szomszédos (féleg

babiloni') népek.?
Az emberi élet mulandésaga

A halal az ember ¢letének hatdrozott, végérvényes befejezése (2Sam 12,15kk). ,, Mert bizony
meghalunk, és olyanok lesziink, mint a viz, amelyet ha a foldre ontenek, nem lehet Gsszeszedni.”
(2Sam 14,14a) Az ember, aki a f6ldbdl teremtetett, ismét por lesz (Gen 3,19; Préd 3,20), s ez a sors
elkeriilhetetlen (Zsolt 146,4; Préd 12,1-7). A halal az Oszovetségben nem az (anyagi) test és az
(anyagtalan) l¢élek szétvalasa (mint a platonizmusban), hanem annak az életeronek és ¢élet
leheletének az elvesztése (Gen 35,18; 1Kir 17,21; Jon 4,3; Préd 3,21; 12,7), amellyel Isten az
embert egy meghatarozott idére ruhazta fel (Gen 2,7; 1Kir 17,17; Job 34,14; Zsolt 104,29Kkk;
139,16).

Ha iddsen és az élettel betelve halhat meg valaki, akkor elérte az ember szdmara lehetséges
¢letcélt, halas és megelégedett lehet (Zsolt 91,16; Gen 15,15). A haldl normalis jelenség, csak a
korai halal (Ezs 38,10; Zsolt 102,24k), a megfeleld temetés elmaradasa (Ezs 14,19; Jer 16,1kk), és
egy egész csalad kihalasa (Jer 22,30; Am 8,10; 2Sam 14,7; Zsolt 108,13kk) fajdalmas. Ez azonban
nem zarja ki, hogy az ¢let mulandosaga és gyorsan eltelése miatt panaszkodjon (Zsolt 90). Nem
magatol a halaltol, hanem a gonosz, korai halaltol fél az ember, mert a széles kdrben elterjedt nézet
szerint az Isten biintetésének jele. Isten ugyanis azért biinteti halallal a vétkest, hogy népét a

vétkesektdl megtisztitsa, ill. a nép maga azért itél halalra egyeseket, hogy a biintetést a nép

1 Az Istar pokolra széllasa és a Gilgames eposz a legfontosabb tantja a babiloniaiak alvildgrol alkotott
elképzeléseinek.

2 A legfontosabb kiilonbség Izrdel monoteizmusabdl szarmazik: mig a babiloni alvilagban (Arallu) Ereskigal istennd
és Nergal isten, a gorog alvilagban (Hadész) Adng isten, az egyiptomiban Ozirisz, az ugaritiban pedig Mot isten
uralkodik, addig Izraelben az alvilag nem jelent az URt6l teljesen fiiggetlen, idegen uralom alatt 1év6 birodalmat.
Miasfelél az URrél hangsiilyozottan mindig é16 Istenként van sz6, aki nem halhat meg Ozirisz, Tammuz, Istar, Baal-
Adonisz istenekt6l eltérden.
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egészének feje foliil elharitsa (Deut 13).

Az Oszovetség szerint a halal mint olyan nem az Isten biintetése. A teremtésben Isten nem
szant az embernek halhatatlansagot. Adamnak Isten biintetésként csak a sajat korai halalat helyezte
kilatasba egy konkrét blin elkdvetése miatt, s amikor a biint az els6 ember elkovette, mégsem halt
meg azonnal, hanem kitizetett az Eden kertjéb6l. A Zsolt 90 is az emberi biinnel nem a halalt magat,
hanem az emberi élet gyors tovatiinését hozza 6sszefliggésbe (7-9. v.): ,, Bizony elmulunk haragod
miatt, indulatod miatt hirtelen semmivé lesziink, ha magad elé dllitod biineinket, titkolt vétkeinket
orcad vilagossaga elé. Elmulik minden napunk haragod miatt, ugy elmulnak esztendeink, mint egy
séhajtds.” Amig az Oszovetségben a fogsag kora el6tt az Istennel valé kapcsolat elsésorban az Ur
¢és a nép ligye, addig a halal nem jelent a hit szdmara kisértést és nem vetddik fel a halal okdnak
probléméja. Ha az egyén meghal, a nép még tovabbél. S amig az egyén az életét csak a népkdzosség
keretében tudja elképzelni, addig fel sem meriil a hdsies haldl gondolata’, sem az élet
megtagadasabol, vagy a ,,jo, szabad és szép halal” érdekében elkovetett ongyilkossag lehetdsége.

Miutdn a babiloni fogsagot kovetden az istenkapcsolat individualizalodott (Jer 31,29kk; Ez
18,2), a Krisztus eldtti utolsé évszazadokban, foleg az intertestamentdlis korban a halal kérdése
sulyos problémava valt, s csak ekkor lett nemcsak a korai haldlnak, hanem a haldlnak maganak az
oka az els6 ember biine (4Ezsdr 3,7; Sirdk 25,24)*.

Elet a Seolban

A halal utdn az ember nem semmisiil meg, hanem a halottak hazajaba keriilve folytatja az

¢életét. A ndnemil, mindig néveld nélkiil tulajdonnévként hasznalt Seol (171'?(27')5 az Oszovetség Gsi,

egyedi megnevezése® a holtak hazajara, mely mas nyelvekben’ csak a héberbdl kdlesondzve fordul

elé. A szo etimolégiaja vitatott®, leginkabb elfogadott nézet® szerint a 1IXW (,,pusztanak, sivarnak

3 Hellenista hatasra alakul ki a gondolat, hogy a halal lehet aktivan, 6nként végrehajtott tett is, s a martirok
onfelaldozasat dicsfény ovezi dics6sége (4Makk 10,1) és erényessége (2Makk 6,31) miatt.

4 Innen egyenes ut vezetett Pal apostol tanitdsdhoz Réma 5,12-21-ben, mely szerint ,,egy ember altal jott a biin a
vilagba, és a biin altal a halal” (12. v.), s ,,az egynek elbukdasa miatt uralkodhatott a halal egyetlen ember altal” (17.
v.).

5  Azujforditasu Biblidban kovetkezetesen a ,holtak hazaja” forditast hasznaljak.

6 Hasonlo jelentésben eléfordul még 6-szor az 737X (,,pusztulas; alvilag”) fénév is (Job 26,6; 28,22; 31,12; Péld
15,11; 27,20; Zsolt 88,12; vo. Jel 9,1). A Seol fénévvel parhuzamban allnak még a I3 (,,sir”), DOV (,,godor™), 712
(,,verem, ciszterna”), N (,,halal”) fénevek, de ezek nem allanddsult megnevezések.

7  Szir és etiop nyelvben, valamint az egyik arami nyelvil elefantinei papiruszon.

8 Kézenfekvé lenne a PRU (,kérdezni; kérni”) igével kapcsolatot keresni, s a Seolt mint a (szamon)kérés (Konig)
vagy a telhetetlen kovetelés (Gesenius) helyét bemutatni. Masok a ?¥W  (,iiresnek lenni”) igével keresnek
kapcsolatot. A rokon nyelvekbdl az akkad $u’ara johet szoba (W. F. ALBRIGHT (1956): Review of El in the Ugaritic
texts by Marvin H. Pope, Journal of Biblical Literature 75/3, 1956, 257., WALTER BAUMGARTNER (1946): Zur
Etymologie von sche’dl, Theologische Zeitschrift 2/3, 1946, 233-235), mely Tammuz alvildgbeli lakéhelyének
neve.

9 Ezt az etimologiat L. KOHLER javasolta cikkeiben (Sche’dl, Theologische Zeitschrift 2/2, 1946, 71-74 és Problems
in the Study of the Language of the Old Testament, Journal of Semitic Studies 1/1, 1956, 9.19k). A sz végi 2 nem
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lenni”; ,,z0gni, zajongani”) igébdl szarmazik, s igy azt az orszdgot jelenti, ahol rendetlenség és
szétesettség uralkodik mind a lathato, mind a hallhaté elemek vonatkozasaban: az ember altal lakott
fold ellenképe. A sz6 az Oszovetségben 66-szor fordul eld, s a koltdi nyelv szokincséhez tartozik
(Zsolt, Job és Peld az elofordulasok feléért felelds). Tobbnyire nem allapotot, hanem helyet fejez ki,
kiilondsen prepoziciokkal'’, melyekkel a Seol egy mozgas kezd6- és végpontjat jeloli.

A Seol fold alatti birodalom (Gen 37,35; 42,38; 44,29.31; Num 16,30.33), ahova a holtak

leszallnak (77%), mert mélyben talalhato (Zsolt 88,7), s6t a vilagocean alatt (JOb 26,5), az égtdl a
lehetd legtavolabb (Job 11,8; Am 9.2; Zsolt 139.8), a mennyel szemben a mindenség legalsd
térségét jeloli. Hol bortonnek latszik kapukkal és zarakkal (Ezs 38,10; Job 17,16; 38,17; Zsolt 9,14;
Jon 2,7), kotelékekkel (2Sam 22,6=Zsolt 18,6), ahonnan ki lehet valtani az embert (Hos 13,14;
Zsolt 49,16), hol pedig tagas foldnek (Job 10,21k; Zsolt 88,13), melyen Belidl patakjai
keresztiilfolynak (Zsolt 18,5) és tenger hatarolja (Jon 2,6k; Zsolt 69,15kk).

Megszemélyesitve is eléfordul a koltéi nyelvben olyan szornyetegként, mely a torkat
feltarja, telhetetlen és kegyetlen (Ezs 5,14; Hab 2,5; Péld 27,20; 30,16; EnEn 8,6), vagy vadaszként,
aki a halgjat kiveti (Zsolt 18,6; 116,3).

A Seol minden holtat magéaba fogad, benne sotétség honol (Job 7,9k; 10,21; 38,17; Zsolt
88,13; 94,17; 143,3; Sir 3,6). A holtak nem gondolnak Istenre (Job 10,21k; 26,5; Zsolt 6,6; 30,10;
115,17; Péld 1,12; 27,20; Ezs 5,14). S forditva: Isten sem emlékszik meg a holtakrol, Téle el vannak
szakitva, s torténelmi cselekedetein kiviil allnak (Zsolt 88,6.12). Isten nem torédik a Seollal, a Seol
mintegy harmadik szféra Isten és a teremtettség vildga mellett. A Seol lakoi kikeriiltek a kultuszbol
¢s annak hatasa alol: a Seolban elhallgat az Isten csoddinak hirdetése és az istendicséret (Zsolt
88,11-13; Ezs 38,18).

A halal az Oszovetség szamara tehat nem egy bioldgiai folyamat, hanem az Istennel valo
¢életkapcsolat meglazuldsa vagy megsziinése. A Seolba leszalloknak nincs tobbé része az igazi
¢letben, mert a haldl elvagja Oket az élet forrdsatol, Istentdl (Zsolt 6,6; 30,10; 88,6.11-13; Ezs
38,11). Csak ritkan van arrdl sz, hogy az UR a Seol felett is uralkodik (Zsolt 139,8; Am 9,2, Id.
még Deut 32,22; Job 26,6; Péld 15,11), Hozza lehet a haldl miatt is bizalommal fordulni (Zsolt
73,23kk; Job 19,25). Ilyen bibliai helyekhez kapcsolddik a késébbiek soran a feltimadashit.

Mindent Osszevéve a létezés a Seolban a foldi élet hii, de csak arnyékszerti képe. Ott is a
kiralyok tronjukon iilnek (Ezs 14,9kk), s a proféta a jellegzetes kontosét viseli (1Sam 28,14),
mindenki megdrzi a rangjat és hivatasat (Job 3,14k), bar a hatalmasok uralmukat mar nem tudjak

gyakorolni (Job 3,18k). A Seol azonban a hallgatas és csend helye, ahol az arnyak gyengesége

lehetetlenné teszi a zajos életet. A halottak neve a Seolban D°XD7 (,gyengék, erbtlenck™)'. A

tartozik a t6hoz, hanem képzdelem (mint 5?313 esetén, ami a 072 ,,sz6l6skert” fonévbdl szarmazik). A pontozas
pedig a XA (,,balra; bal oldal”) mintajat koveti.

10 Seolba az eléfordulasok tobb mint felét jelenti, a Seolbdl 8-szor, a Seolban 5-szor fordul eld.

11 Ez a forditas és értelmezés a 1197 igén (,,lankadtnak, erétlennek, ernyedtnek lenni”) alapul, s nem a X597 (Q, Pi
gyogyit, Ni gydgyul) igén. A fonév megértését neheziti, hogy a DX egy népcsoportot is jeldl (Gen 14,5; Deut
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halottak csak arnyak (Zsolt 49,15; Ezs 14,9)", s csak suttogni tudnak (Ezs 8,19; 29.4). Az alvilagba

szallast ugy is koriilirja a héber, hogy az ember gyengévé valik (ﬂ];?ﬁ, Ezs 14,10), s a halottak
allapota az alvokéhoz hasonld (Nah 3,18), s csak olyan jelentds esemény tud a nyugalomban
felttinést kelteni, mint amikor az akkori vilag rettegett uralkodoja megérkezik (Ezs 14,9). Job éppen
a zavartalan nyugalom miatt vagyik a holtak hazdjaba (Job 3,13—19). A halottak nem tudnak semmit
a fenti vilagban torténtekrol (Job 14,21; Préd 9,5k).

A halottak tisztatalanok, ezért nem Ovezi Oket — a kornyezd népek szokdsaitol élesen
eltéréen — szakralis tisztelet (halotti kultusz), s a halottakkal vald érintkezés szigoruan tiltott (Deut
18,11). Az endori halottidéz6é (1Sam 28,7kk) kivételes esete €s néhany halottfeltamasztasi torténet
(Ilés: 1Kir 17,17-22; Elizeus: 2Kir 4,32-35; Elizeus teteme: 2Kir 13,20k) mutatja, hogy az €16k és
halottak kozott nem athidalhatatlan a tdvolsdg, de ez nem ad okot az elkdltozottekkel valo
talalkozasba, a viszontlatasba vetett hitre (Job 14,21k), ugyanis a holtak kozott sincsen semmilyen
kapcsolat.

Az az 6korban széles korben elterjedt nézet, mely szerint a hidnyos vagy elmaradd temetés
kovetkeztében a halott sorsa rosszabb a Seolban, nyomokban az Oszovetségben is megtalalhato. A
babiloni kiraly temetetleniil keriil a Seolba (Ezs 14,18-20), s ezért a sirboltokban fekvd kiralyok
tisztességes nyugalma (18. v.) nem lesz az 6vé (19. v.), st a nevérdl sem emlékeznek tobbé (20b
v.). Assziria népe is a sirgddor legaljan kap csak helyet (Ez 32,23), mert fegyvertol esett el. Ezért
fektet az Oszovetség nagy hangsilyt a tisztes temetésre (Id. Gen 23 ill. az 6satydk sirhelyeinek
gondos szamon tartdsat), s ezért félelmetes fenyegetés, amikor a profétak a sirok megrongalasat, a
csontok szétszordsat helyezik biintetésként kilatasba (2Kir 9,10; Jer 8,1; 16,4; 22,19; v6. 1Sam
17,44.46).

A Seol nemcsak a lathatd vildgon tali hely, hanem az €16k vilagaba mindeniitt betolakodik,
ahol betegségrol, gyengeségrol, fogsagrol, ellenség szorongatasardl és a haldl fenyegetésérél van
sz6. Ahol betegség és nyomorasag sujtja az életet, a haladl szoritasar6l és a Seolba szallasrol,
valamint onnan kiemelésrdl beszél az imadkozo (Zsolt 116,3.8). A haldl erétere behatol az élet
erGterébe, s mar érezteti az ¢lokon is a hatalmat. Ahol Isten hallgat, vagy elhagyja az embert, mar

érzékelteti a Seol a hatalmat, és a halal a valosagat (Job 12,24Kkk).

2,11.20; 3,11.13; Jozs 12,4; 13,12; 17,15). Ugaritban a sz6 Sepes napistennd vagy Baal 7-8 szolgajat jelenti, akiket
D°19R-nek is hivnak (ami értelmezhetd isteni 1ényeknek, vagy kultuszi személyzetnek, akik az istenség kiséréjeként
teljhatalommal rendelkeznek termékenységi ritusok végrehajtasara — mindkét esetben a szo jelentése ,,gyogyito,
gyogyito erdk tulajdonosa” lehet). Hogy a szonak ez a jelentése hogyan vonatkozhat holtakra, az egyelére teljesen
homalyban marad.

12 A babiloniaiak Arallujahoz és a gorogok Hadészahoz hasonloan (Odiisszeia XI. ének 474k sor).
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Elet a sirban

A halottak seolbeli tartozkodasa mellett parhuzamosan élt az Oszovetségben az a szemlélet,
mely szerint a halottak a sirban ¢lnek tovabb. A két felfogas némiképpen ellentétben all egymassal,
amennyiben a Seol a fold és ocean alatt az emberlakta foldtél nagyon messze esik, s a seolbeli
sorsot — mint fentebb lattuk — befolyasolja az, hogy a halottat tisztességben temették-e el. Az egyik
a halottakat holttestként, az ¢l6k vilagahoz kozeli foldben latja, altaldban az 6sok korében, a masik
az ¢lok foldjétdl messze esd vildgban arnyakként, mindenhonnan Gsszegytilve. A két felfogas jol
megfér azonban nemcsak az Oszovetség lapjain egymas mellett, hanem a legtobb nép
hiedelemvilagéban is. A sirban val6 tovabbélés gondolata tiinik az dsibb elképzelésnek.

Nemcsak arrél van sz6, hogy a sirt nevezik a holtak hazajanak (Ezs 22,16), hanem a sirban
valo tovabbélés mellett sz6l az is, hogy az Oszovetség nagy hangsilyt fektet arra, hogy az ember a
csaladjaval egyiitt legyen eltemetve (2Sam 17,23; 19,38; Gen 47,30; 50,25)." Megszégyenitd az, ha
valaki az idegenekkel egyiitt koztemetdbe keriil (Jojakim ezért vetteti Urijja profétat kivégzése utan

a koztemetdbe Jer 26,23 szerint). A csalddi nyughely fontossdgat mutatja két gyakori kifejezés is a
temetéssel kapcsolatban: ,, elddei mellé keriilni” (1’?731_7'7725 NONM |, népéhez gyiijtetett” Gen 25,8;
35,29; 49,29.33; Deut 32,50, vo. Bir 2,10) és ,,pihenni tért 6seihez” (1’]33?5'03] 2DV | fekiidt az

Oseivel” 1Kir 2,10). A régészet altal feltdrt Oszovetségi sirok vilagossa teszik, hogy a fenti
kifejezéseket kezdetben szd szerint kellett érteni: a szikldba vajt csaladi sirban a falba padokat
vagtak, ahovéa a halottat temették, s idével a megmaradt csontokat az 6sokével egyiitt a barlang egy
mélyedésébe tették at. gy a csaldd a holta utan is egyiitt maradt. Ruth eskiivésében azt igéri
any6sanak, hogy 6t t6le még a haladl sem valaszthatja el (Ruth 1,17-ben ez az eskiiforma helyes
értelmezése). Késobb a kifejezések altalanos értelmet nyertek, s ott is hasznaltak dket a temetésre,
ahol nem lehetett sz6 csaladi sirboltrol (Abrahdm, Mdzes és Aron esetén).

Az a torekvés, hogy a halott az 6sokkel és a csalad tagjaival a haldlban k6zosségben legyen,
arra a hitre megy nyilvanvaloan vissza, hogy a halottak a sirban valamiféleképpen tovabbélnek. Ez
pedig nehezen egyeztethetd 0ssze a Seolrol mint a halottak gylijtéhelyérol szolo felfogassal, noha a
kett6 megfér egymads mellett. Csabité — de téves — ezt a fesziiltséget tigy feloldani, hogy fejlodést
feltételeziink: egy sir — sok sir — nagy barlangsir — alvilag, mert a két gondolatot sok népnél
megtalaljuk egymas mellett. A sirban tovabbélés gondolata magyardazza a halottak tiltott, de
gyakorolt taplalasat (Deut 26,14), mely a késoi korokban is tartotta magat (Sirak 30,18; Tobit 4,17).

13 Kiilonosen a Gen van tele az Gsatyak és hozzatartozoik sirjaira torténd utalasokkal; lathatdlag nagy hangstlyt
fektettek arra, hogy Izrael minden 6se Kanaan foldjén nyugszik, s sirjuk helye mindmaig ismert. Gen 23
koriilményesen és részletesen beszéli el, hogy Abrahdam Hebron mellett megvasarolta a helyi hettita Efrontol
Makpéla barlangjat draga pénzen csaladi sirhelyiil, ahova Sara mellett 6t is (25,9), Izsakot és Rebekat (35,29;
49,31), Jakobot és Leat (49,29kk; 50,12k) is temették. Ezenkiviil ismerjiik Rahel sirjat a Bételbdl Efrataba vezeto ut
mellett (35,19), Debéraét, Rahel dajkajaét (35,8) a bételi Siratds Tolgyfaja alatt (35,8). Rajtuk kiviil ismert Aron
(Deut 10,6), Mirjam (Num 20,1), Jozsef (Jozs 24,32), Jozsué (24,30), Gedeon (Bir 8,32), Jefte (12,7), Samson
(16,31) és a kisbirak sirjanak helye. Figyelemre mélté azonban, hogy e sirhelyek egyikén sem alakult ki halotti
kultusz, ill. nem valt specilis zarandokhellyé vagy szent hellyé az Oszovetség idején.
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Ami a sirban tovabbél, az nem a Iélek, ami mar az €16 emberben benne volt, hanem az egész
ember. Ezért 6ket nem a lélekre hasznélt fogalmak egyikével (7317 ,W9)) jelslik, 17 (,.halottak™)

vagy 0°NDT (,.gyengék”) szdval. A meghalt teljes ember arnyképe ¢l tovabb, ill. inkdbb vegetal a
sirban. A halal ugyanis akkor kovetkezik be, amikor Isten az élet leheletét, a m17-ot visszaveszi,
minek kovetkeztében az ember ismét porrd, azaz €lettelen anyagga lesz (Gen 3,19; Job 34,14k; Préd

12,7). llyen szempontbdl az ember és az éllat sorsa hasonld, s ezért kérdezi kételkedve a Prédikator,
hogy van e koztiik kiilonbség a halal utan (3,18-21). A 17117-hoz hasonléan a W9J-nek sincs helye

sirban, mert az az életet és az egyéni létet jeloli, ami a halal utan megsziinik. (Ha néha a WDJ sirba
szallasarol, vagy onnan valo kiszabaduldsarol olvasunk, akkor nem a valodi halalrél van sz6, hanem
egy koltéi képpel leirt haldlos veszedelemrdl, pl. Zsolt 16,10; 30,4; 49,16; 86,13; 89,49; Péld
23,14.)

A sirban tovabbéld arnyak a szomszédos népek hitvilagat erdsen befolyasolta, az

Oszovetségben ennek azonban csak nyomai vannak. Az Oszdvetségben is eléfordul, hogy a halottat

D’ff‘?_?ﬁ-nak hivjak (1S4m 28,13), aki ismeri a jévét. Vannak halottidézdk (VT =, tudok”, 1d. Ezs
8,19; Lev 19,31; 20,6; Deut 18,11; 1Sam 28,3.9), akik értenek ahhoz, hogy a halottakat megidézzék

és szora birjak. A halottakat ilyen esetekben 2iX-nak hivjak (Lev 19,31; 20,6.27; Deut 18,11). S6t
Lev 20,27 szerint a halott egy emberben is elrejtézhet, birtokba veheti és rajta keresztiil beszélhet. A
halotti szokasok egy része is eredetileg azt tiikrozte, hogy féltek attdl, hogy a halottak befolyasoljak
az él6ket. A gyaszszokasokkal az élok a halottak szamara felismerhetetlenné akartdk tenni
magukat, hogy azok irigységét €s rosszakaratat kivédjék. (Num 19,15 szerint a halott kozelében
1évd, gondosan le nem takart edény tisztatalan lett, valosziniileg azért, mert a halott lelke a hazban
buvohelyet keresett, hogy ne kelljen a sirba alaszallnia.) E wvallastorténeti feltételezések
természetesen nem jelentik azt, hogy az Oszovetség idején még az emlitett szokisok ezen
hipotetikus eredetével tisztdban voltak. Az is nagy biztonsaggal kijelenthetd, hogy Izraelben — sok
nép vallasi szokdasaival ellentétben'> — nincs nyoma a halottak kultikus tiszteletének, a halottak

Izrael normalis, mindennapi életében nem jatszottak szerepet.
Az élet konyve
Az Oszovetségben sok helyiitt tiinik fel egy titokzatos konyvnek az emlitése, melyben

tobbnyire nevek vannak feljegyezve's, s az esetek tobbségében ezeknek az élethez és halalhoz van

koze. Az aranyborju torténet utan Mozes igy imadkozik: ,, Mégis, bocsasd meg vétkiiket! Mert ha

14 Pl. a ruha megszaggatasa, hamuba iilés, por szorasa a fejre, a hétkoznapi ruha zsakruhara cserélése.

15 Izrael mellett kivételként csak a Homérosz korabeli gorogséget ismeri a vallastorténet.

16 Nem neveket, hanem eseményeket tartalmaz ez a mennyei kdnyv a Zsolt 40,8 (engedelmesség); 56,9 (kdnnyek);
139,16 (élet eldre elhatarozott eseményei), Dan 7,10 (tettek), 10,21 (elrejtett igazsag) versekben.
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nem, akkor t6rolj ki engem konyvedbdl, amelyet irtal! Az Ur igy felelt Mozesnek: Csak azt torlom ki

konyvembol, aki vétkezett ellenem.” (Ex 32,32k) A zsoltaros az ellenségeivel kapcsolatban azt kéri,

hogy ,, Toroltessenek ki az élck konyvébdl (D0 TDON), az igazak kozé ne irassanak be!” (Zsolt
69,28). A profétai latomasban a helyreallitott kozosségben ,, Akkor szentnek mondjak majd azt, aki
megmarad a Sionon, és életben marad Jeruzsalemben, aki csak fol van irva az élok kozé a
Jeruzsdlemiek koziil.” (Ezs 4,3). A koraban uralkodd vallasi cinizmussal szemben Malakids
megerdsiti: ,, Es beirtdk egy konyvbe az Ur elétt emlékezetiil azokat, akik &t félik és megbecsiilik
nevét.” (Mal 3,16b). Daniel utols6 apokaliptikus vizidja ezzel ér véget: ,, De abban az idében
megmenekiil néped, mindaz, aki be lesz irva a kényvbe.” (Dén 12,1c¢).

Ezeket az utaldsokat téves a haldl utani életre vonatkozoé intertestamentélis és ujszovetségi
eléfordulasok'” fényében megitélni. Mivel az Oszovetség felfogasa szerint az URral kozosségben
¢lt élet az igazi élet, s a haldl elszakit az Istentdl, az élet konyvébdl tordltetni azt jelenti: koran
meghalni. Modzes ezen kérésére ezért valaszolja Isten: ,, De a szdmonkérés napjan szamon kérem
majd a vétkiiket.” (Ex 32,34b). A zsoltaros is ezzel a kéréssel foglalja 6ssze ellenségeinek foldi,
evilagi romlasat (Zsolt 69,23-28). A jovendd jeruzsdlemi élet leirdsa is a foldi életre vonatkozik
(Ezs 4,3). A malakidsi emlékezet konyvébe felirattak is a foldi életben szamithatnak
megkiilonboztetd bandsmodra az izzd6 kemencéhez hasonldan égetd itélet idején: ,, Komyoriiletes
leszek hozzajuk, amilyen kénydriiletes az ember a fidhoz, aki tiszteli 6t.” (Mal 3,17). Daniel utolso
latomdaséaban, bar kozvetleniil a feltdmadas leirdsa eldtt tesz emlitést a konyvrdl, valdsziniileg 1zrael
népének a foldi megmenekiilésérol, az iildozések megsziinésérdl van sz6 (ld. az igéretet a 12,1c-
ben: ,,de abban az idoben megmenekiil néped”). A példa nélkiili ,,nyomortisagos idében” csak

Mihdly angyal segitségével menekiilhetnek meg a konyvbe irtak.

A feltamadas mint koltoi kép

Mar a Deuteronomista Torténeti Miiben is talalunk olyan elszort kijelentéseket, amelyek szerint az

UR képes a halottak feltamasztasara:

En adok haldlt, és én adok életet (71PTIRY),
osszezuzok és gyogyitok.
(Deut 32,39b)

17 Az intertestamentalis irodalomban is kedvelt kép az élet konyvének képe, melyben nevek (1Endk 108,3;

Jubileumok 30,20.22; 36,10), események (1Enok 47,3; 90,20) vagy biinok (Jubileumok 39.6; 2Baruk 24,1; 2
Ezsdras 6,20) vannak megorokitve.
Az Ujszovetség is tud az élet konyvérdl. A hivék neve fel van irva a mennyben (Lk 10,20; vo. , elsésziilottek” Zsid
12,23), vagy az élet konyvében (Fil 4,3). A Jel-ben az élet konyvérdl (a megodletett Barany életkonyve: 13,8)
tobbszor esik sz6, melyben ki nem tordlt (3,5), beleirt (21,27) és bele nem irt (13,8; 17,8; 20,15) nevek talalhatok;
az élet konyvét végiil felnyitjak a cselekedetek konyveivel egyiitt (20,12).
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Az Ur megdél és megelevenit (7207),

letaszit a sirba (bﬁNW), és ujra felhoz onnét.
(1Sam 2,6)

Mindkét idézet az URat magasztald kolteménybdl vald. Mozes az énekében az életadas képességét
az UR 6sszehasonlithatatlan hatalménak tovabbi bizonyitékaként emliti. Anna Samuel sziiletése
utan elmondott halaénekében pedig az UR Seolbdl felhozni tudé hatalménak emlitése wjabb jele
annak, hogy képes megforditani az élet ellentéteit (jollakott — éhezd, szegény — eldkeld, meddd —
hét gyermek anyja, hés — foldre rogy6 stb.). Mindkét kijelentés kategorikus, s a koltonek abbdl a
bizalmabol fakad, hogy Izréel Istene mindenhat6 (1Sam 2,3). Mindkét kijelentés azonban futolagos,
pusztan egy a bizonyitani kivant tételt illusztralé koltsi képek kozil. S mindketté csak az UR
hatalmaban rejld potencialt magasztalja, s nem allitja azt, hogy Isten ténylegesen is feltdmasztott
volna, vagy fel fog valakit tdimasztani, hanem arra utal, hogy ha akarja, megteheti még ezt is, mert
hatalmaban all.

Egészen joval a fogsag utani idokig uralkodott az arnyképek seolbeli vigasztalan sorsarol
alkotott kép. Csak a fogsag utani kései idokben szaporodtak meg az olyan kijelentések, amelyek
valamiféle feltamadasrol beszélnek, de — Iényegében egy kivétellel — még nem az 6rok életre valo
testi feltamadasrol szolnak, hanem metaforikusan emlitik a feltamadast.

A Zsolt 49-ben a bolcs tanitast ad a gonoszok €s az €16 sorsarol, s vigasztalni igyekszik az
alattomos gazdagok erdszakatol szenvedd szegény, kegyes embereket azzal, hogy a gazdagok
vagyona nem maradando6. A vagyonaban bizé magabiztos gazdag kincsei nem elegenddek ahhoz,
hogy 6t kivaltsdk a Seol hatalmabdl, s igy elkeriilje sorsat, mely hasonl6 az éallatokéhoz. A kegyes

szegény sem tudja sajat magat kivaltani, de megalapozott reménysége van:

De Isten engem kivalt a holtak hazajabol, és magahoz fog venni.
(Zsolt 49,16)

Az elnyomott szegényt az UR megdrzi a Seoltdl (vagyis nem keriil az alvilagba, legalabbis id6
el6tt), vagy onnan kiszabaditja. A bolcs zsoltdros a szegényeknek azt igéri, hogy nem latnak sirt,
vagy még egyszer (esetleg orokre) €lni fognak. Ekkor megfordul minden a jelen helyzethez képest:
a szegénynek jo sors jut osztalyrésziil, mig a blinés gazdagnak a halal. Azonban teljesen homalyban
marad, hogy a szegény szdmadra a kiegyenlitddés, jovatétel hogyan és hol fog torténni. Biztosan nem

elragadtatasrol' vagy Gjraéledésrdl van szo, hanem egy konturjaiban bizonytalan igazsagtételrdl."”

18 Bar az Enok (Gen 5,24) és Illés (2Kir 2,3.5.9k) elragadtatasarol szolo torténetek kulcsszava (1P9) megjelenik a
Zsolt 49,16-ban (és 73,24-ben is).

19 A gazdag és Lazar példazatiban (Lk 16,19-31) hasonld kérdésrél van szo, mint a Zsolt 49-ben. Lazar Abraham
kebelére keriil, a gazdag sorsa pedig gyotrelem, igy egyenlitddik ki a szenvedd szegény sorsa.
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Az eszkatologikus profécia a kérdésben visszafogottabb allaspontot foglalt el: megelégedett azzal,
hogy az utolsé id6kben Izrael fiainak foldi élete jelentdsen meghosszabbodik anélkiil, hogy a halal

utani allapotuk ezaltal megvaltozna, vagy kiilonbség lenne az egyes csoportok sorsaban:

Ezt mondja a Seregek Ura: Fognak még oregemberek és oregasszonyok iildogélni Jeruzsalem
terein, és mindegyiknek bot lesz a kezében, mert magas kort érnek meg.
(Zak 8,4)

A haldl eljovetele kitolodik amig csak lehet, az 6regek szama megszaporodik, akik a magas kor

miatt bot segitségére szorulnak. S6t a 100 éves ember még fiatalnak fog szamitani:

Nem lesz ott olyan csecsemo, aki csak néhany napig él,
sem oregember, aki magas kort ne érne.
Mert a legfiatalabb is szazévesen hal meg,
és aki nem ér meg szaz évet, atkozottnak szamit.
(Ezs 65,20)

Isten bdséges lakomat készit minden népnek a Sionon, amikor a boldog végidd bekdvetkezik,

aminek meghatdrozd vonéasa lesz Isten népének felmagasztaldsa és a korabbi szenvedések

(konnyek) elfelejtése:

Véget vet a haldlnak orékre!
Az én Uram, az Ur letorli a kénnyet minden arcrol,
leveszi népérdl a gyalazatot mindeniitt a foldon!
— Ezt igéri az Ur!

(Ezs 25,8)

A nép sorsanak jora forduldsat jelzi a konnyek letorlése, melyet valoszintileg egy késdbbi glossza

gyaszkonnyeknek fogott fel és ezért besz¢él a halal eltorlésérdl, de a feltdmadasrol még nem.
Tobb késoi szovegben megjelenik azonban a feltamadés gondolata, de koltoi képként:

Jojjetek, térjiink meg az Urhoz, mert 6 megsebez,
de meg is gyogyit, megver, de be is kotoz benniinket.
Két nap multan életre kelt,
harmadnapra foltamaszt benniinket,
és éliink majd elotte.
(Hos 6,1k)
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E versekben a feltdmadas — mint sokszor a Zsolt-ban — egy beteg gyogyulasanak képe: Izrael egy
beteg, sebesiilt emberhez hasonlit, akit Isten a betegagyrdl felsegit a nép reménye szerint
hamarosan. A 2-3 nap szdmmonddas szoéfordulatszeriien a kozeljovot jelenti. A sebez-gyogyit, ver-
bekotoz a panaszzsoltarokbdl ismert képek, amelyekkel a beteg ember mondta el a gydgyulas utan
betegsége torténetét.

Ez 37,1-14 elragadtatott latomasadban a proféta leirja a volgyben elszort, szdraz csontok
ujraéledését. E csontok a babiloni fogsagban €16 Izrael allapotat irjak le, ahogy azt az érintettek
latjak. A fogsadg a betegséghez hasonlo csokkentett modu életet jelent, amely a fogsagban €16
panasza szerint mar annyira elérehaladott allapotban van, hogy ténylegesen elvagattak az élettdl, és
a minden reménység nélkiili csontokhoz hasonlitanak (37,11). Ehhez az 0Onjellemzéshez
kapcsolodik a proféta a csontok megelevenedésérdl szold latomas elbeszélésével. Mind a nép
panasza, mind a proféta valasza a halalrol (ill. feltamadasrol) metaforikusan beszél: nem a mar
meghalt izraelitak életre kelésérdl van sz6, hanem szimbolikusan a fogsdgban élok jelenlegi
¢lettelen, kilatastalan allapotardl, ill. az igért nemzeti feltdmadasrol, a babiloni fogsagbol vald

hazatérésrdl (37,12.14). Mint a masodik teremtéstorténetben (Gen 2,7), Ggy itt is nagy szerepet kap

az Istent6l szarmazo 1élek (37,5.9k.14), és annak az élettelen anyagba lehelése (1193 Gen 2,7; Ez
37.,9) az életre keltésben.

Az UR szenvedd, kivégzett szolgaja esetén sem testi feltamadasrol van szo:

De ha fel is dldozta magat jovatételiil,
mégis meglatja utodait, sokaig él.
Ezért a nagyok kozott adok neki részt,
a hatalmasokkal egyiitt részesiil zsakmanyban.
(Ezs 53,10.12a)

A Szolga helyettes szenvedése altal elért szabaditast sokan elfogadjak, igy kdvetdi révén mar nem
lesz egyediil; ezek az ,,utddok™ a Szolga aldozatabdl élnek, aki emiatt nagynak és hatalmasnak

bizonyul.

Ezs 26,7-21 panaszének forméjaba ontott imadsagaban a nyomortsagban, isteni fenyités alatt ¢16
nép elsdsorban a nép kis 1étszama miatt emel szot (14. v.), s megvallja, hogy minden emberi
eréfeszitése a végiddk eljovetelének eldmozditasara kudarcot vallott (17k v.), de az UR segitségét
igéri, melynek sordn megsemmisiti a gonoszt, s az igazak népét a sziikségbdl az iidvosségbe vezeti.

Ennek soran ismét nagy lesz a nép 1étszdma:
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De a te halottaid életre kelnek, foltamadnak a holttesteik!
Ebredjetek, és ujjongjatok, kik a porban laktok!

Mert harmatod a vilagossag harmata, és a fold visszaadja az arnyakat.
(Ezs 26,19)

Ez 37-hez hasonloan itt is az 1) nemzeti €letet lehetévé tévo végidokbeli tidvosség (jel)képérdl van
sz6. A 14. v. kifejezetten a feltimadas metaforikus értelme mellett szol, csakugy mint a ,,harmat”,

melynek hatasara a fold kiveti magabdl a halottakat.

A hélaadd zsoltarokban emlitett szabadulds a Seolbdl egyértelmiien halalos veszedelembdl valo

szabadulast jelent:

Mert nem hagysz engem a holtak hazdjaban,
nem engeded, hogy hived leszalljon a sirba.
(Zsolt 16,10k)*

A Zsolt 73,25kk az Istennel valo kdzosségben élt, evilagi, bar mulandé foldi életet dicséri:

Ha elenyészik is testem és szivem,
szivemnek koszikldja és orokségem

te maradsz, Istenem, orokkeé!
(Zsolt 73,26)

Job is igazsagéanak elismerését nem halalbol valo feltamadésatdl varja, hiszen a 14. r. szerint az
embernek a kivagott faval ellentétben nincs reménysége a halal utan (7—12.14. v.). J6b azt igyekszik
a 19. r.-ben is elérni, hogy az UR elismerje artatlansagat; azt kivanja, hogy menté tanuként és
tigyvédként mellette alljon az 6t iildoz6 baratokkal és a tudatlan utokorral szemben. Az URnak e
foldi ¢életben kell tanuskodnia Job mellett egy teofania forméjaban, s Job 6t sajat szemével, mégoly

nyomorult testében is latni szeretné:

Mert én tudom, hogy az én megvaltom él, és utoljara megall a por folott,
és ha ez a borom szertefoszlik is, testem nélkiil is meglatom az Istent.
Sajat magam latom meg ot, tulajdon szemeim latjak meg, nem valaki mds,
bar veséim is megemésztetnek.
(Job 19,25-27)

20 Hasonloan Zsolt 86,13-ban is: ,, Hiszen annyira szeretsz engem, hogy a sir mélyébdl is kimentettél.”
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A halottak testi feltamadasa

Az Oszovetségben csak egy alkalommal van sz minden kétségen kiviil a halottak testi
feltimadasanak és az azt kovetd orok életnek a reménységérdl. Az o6szovetségi kor végeén, a Kr. e.

II. sz.-ban az apokaliptikus szerzd igy kelt reményt {ild6zott sorstarsaiban:

Azok koziil, akik a fold poraban alszanak, sokan felébrednek majd:
némelyek orok életre, néemelyek gyalazatra és orok utalatra.
Az értelmesek fényleni fognak, mint a fénylo égbolt,
és akik sokakat igazsagra vezettek, mint a csillagok, mindorokke.
(Dan 12,2k)

A fejezetben tobbszor emlegetett ,,az az 1d6” IV. Antiochosz Epifanész vezette {ildozésre utal, amely
kozvetleniil a végidd eldtt fog bekdvetkezni. E nyomorusag nagyobb lesz, mint barmikor a teremtés
kezdete oOta. Izrael népének angyala, Mihdly fellépése azt eredményezi, hogy a végsd harc Izrael
javara fog elddlni: megsziinik a nyomorusag ideje és bekdszont a végidd. Ekkor kovetkezik be a
kétféle feltimadas, a halal fogsagaban €16k sorsa megvaltozik. A feltamadés azonban Izrael népének
tagjaira korlatozodik (12,1b; a ,,sokak™ valosziniileg azt jelenti: ,,mindenki”), s a feltamadas az
egész embert érinti, nemcsak egy része tér vissza az €letbe. Az 1j élet evilagi foldi élet és nem
tulvilagi lesz, azzal a kiilonbséggel, hogy ez 6rokkeé fog tartani. A feltdmadast kdvetd 1) élet leirasa
nagyon szlikszavl, igy nem deriil ki, hogy miben all az ,,6rok élet” és ,,0rok utalat” ellentéte.
Tekintettel az ,,értelmesek” kiemelt szerepére, az 6rok életben részesedk bizonydra azok, akik az
értelmesek Orok €letre vonatkozo tanitasat kovették, s valdsziniileg konkrétan a makkabeus haboruk
soran a hitiikért az életiiket is odaadd martirokr6él van szé. E korszakban akut médon ismét
felmeriilhetett ugyanis a teodicea kérdése olyan formdban, hogy vajon az Izrdel Istenéért és a
hitiikért ¢életiiket adok nem szdmithatnak-e a halaluk utdn valamiféle jutalomra allhatatossagukért és
aldozatukért. A feltdmadas gondolata azonban a zsidésagon beliil nem talalt altalanos elfogadasra:
az ebben a korban keletkezett Prédikator még a hagyomanyos, régi felfogas szerint gy besz¢l a
halalrol, mint végleges allapotrol (1d. még a szadduceusokat: Mt 22,23; Mk 12,18; Lk 20,27). Ennek
ellenére Daniel konyve az dszovetségi iddszak végén a feltdmadasrdl szo6ld tanitds szerteagazod

kibontakozasanak kezdSpontja volt, mely teljességét az Ujszovetségben érte el.

A Szerzo reformatus lelkipasztor, a PRTA Biblikus Intézetének tanara.
skoskosk sk sk sk sk sk oskosk sk oskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskoskosk ok sk sk ok
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FELTAMADAS AZ UJSZOVETSEGBEN — AZ UJ SZOVETSEG A
FELTAMADASBAN

frta: Dr. Jacob J. T. Doedens

Teologiai valtozasok az intertestamentalis korszakban

Nehéz tiszta képet kapni arrol, hogy az 6szovetségi idokben ¢él6 emberek mit gondoltak, mi lesz
veliik a halaluk utan. Ha a ,, holtak birodalma” (s¢’6l) fogalom tobb mint egy metaforikus kifejezés,
akkor ugy tlinik a legtobb 0szovetségi emlitésbdl, hogy ez a haldl utani ,,egzisztencia” alig volt
»létnek” nevezhetd, és a sokszinii foldi élethez képest egy eléggé sziirke, gyenge, és inkabb arnyék-

féle létezési modként gondolkodtak roéla.

Ha azonban a Masodik Templom irodalmahoz érkeziink, egy szolid feltamadasban biz¢ hitet
latunk. Szamunkra ez a kontraszt viszonylag hirtelennek tiinik, de talan csak azért, mert ennek a
teologiai fejlodésnek tobb dokumentacié hianyaban nem minden 1€pését tudjuk nyomon kovetni. A
Makkabeusok konyveiben mar egy fejlett felfogast talalunk, amely szerint lesz feltimadas az Izrael
Istenében hivé emberek szamara. 2Makk 7-ben talaljuk azt az elbeszélést, amely szerint IV.
Antiokhosz Epifanész szeleukida uralkodo hét testvért és az anyjukat is kinzésnak vetett ala,
méghozzd azért, hogy feladjak az Osi hagyomanyukat. Mindenki inkabb a kinhaldlt valasztja,
semhogy feladjak az Istenbe vetett hitiiket. A legdurvabb kinzasok kozben folyamatosan arra
hivatkoznak, hogy Isten fel fogja tdmasztani oket, mikézben azt is mondjak, hogy a gonosz
kiralynak nem lesz feltamadasa.' A Holt-tengeri tekercsekben szintén talalunk a feltimadasra vald
hivatkozéasokat,” illetve hivatkozéasokat arra, hogy az igaz emberek Orokké Isten vildgossigaban
fognak éIni.’> Vannak tudosok, akik szerint ez a teologiai fejlédés a hellenizmusnak koszonheto,
mintha a judaizmus igy felelt volna a hellenizmus vilagnézetére: Nektek van élet a tulvilagban?
Nekiink is! De ugy latszik, hogy annal bonyolultabb a kép. Hiszen a gérdg-romai vilagnézetben a

halal utan is volt €let: a rossz embereknek rossz sorsa lett a Hadészban. Az istenek kedveltjei pedig

2

1 A konyv tobbféle kifejezést hasznal, amikor a feltamadasrol van szo: ,,avafiooig,” ,,avictacts,” ,,avietut,” ,,(Tnv
Conv) mdv drodidou,” ,xouilm,” 1d. 2Makk 7,9: ,gig aidviov avaPiocw {ofig Nudc dvactoel”; 14: ,aipetov
UETOAAAGGOVTAG VT AvOpOTTOV TAG VO ToD Be0d Tpocdokdy EATId0G A dvactioesBot VT’ adTOD Col PEV Yap
avaotaotg gig (onv ovk otar’; 23: ,,10 mvedpa kol v {onv DIV Tl anodidmov™; 29: ,,60v T0ig AdEAPOIc GOV
kopicopai og”; 12,43—44: | KoA®d¢ Kol Goteiog Tpattov VIEP AvVACTACEMS OlA0YIONEVOS €l U Yap TOLG
TPOTENTOKOTAG AVAGTIVAL TPOCESOKN TEPIGGOV Kol ANpddeg VEP vekpdY gbyecbar”; 14,46: , EmkaAeshevog TOV
deomolovto g Lwiic kol 100 mvedpartog tadto avt@® mwaAy dmododvol.” Az LXX szovegéhez lasd: RAHLFS,
ALFRED (1935, SZERK): Septuaginta, id est Vetus Testamentum Graece iuxta LXX interpretes. Deutsche
Bibelgeselschaft, Stuttgart (BibleWorks szoftver alapjan).

2 Igy a qumrani zsoltdrokban, az un. hodayét-ban, 1d. 1QH* XIX.12. Lasd: GARCIA MARTINEZ, FLORENTINO, és
EIBERT J. C. TIGCHELAAR, szerk. (2005): The Dead Sea Scrolls: Study Edition, Vol 1. Brill, Leiden.

3 Ld. 1QS IV.7; 1QH* XIX.25-27; XXI.14-15. Lasd: GARCiA MARTINEZ, FLORENTINO, és EIBERT J. C.
TIGCHELAAR, szerk. (2005): The Dead Sea Scrolls.
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élvezhették a halaluk utani allapotuk az igynevezett Eliiszionban (Elysium), ami eredetileg az a
hely volt, ahova a halhatatlanna tett hdsok keriiltek.* A kés6bbi gondolkodasban kissé
»~demokratizalddott” hely lett az Elysium, igy a hétkdznapi halandé is odakeriilhetett, feltételezve,
hogy igazsagos ember volt a foldi élete soran. Erdekes modon, ezt a boldogsag teli orszagot
képzelték el a lakott vilag végén, valahol messze az Okeanosz partjan. A zsidosag feltamadasban
valo hite azonban tobb volt, mint egy talvilagrol szo6l6 meggydzddés. Sokan egy egyszeriisitett
képben ugy latjak a zsidosdgban megjelend hitet, mintha az igaz emberek pusztan talvilagi életet
kaptak volna. De itt tobbrdl van sz6, hiszen nemcsak talvilagi €letrdl szolnak a rank marad forrasok,
hanem feltdmadasrdl is. Az okori vilagban a ,,feltdmadas” sz6 azonban soha nem azt jelentette, hogy
az ember a haldla utan valamilyen modon tovabb ¢€lt volna egy tulvilagi 1étmddban; hanem azt,
hogy — egy esetleges koztes ,,paradicsomi” allapot utdn — az emberek az idék végén, amikor a
mostani korszak (ha-’6lam ha-ze) véget ért, visszakaphattak a testiiket az 0j eljovendd vilagkorszak
(ha-"6lam ha-ba) kezdeténél.’ Az Ujszovetségben megtalaljuk ezt a felfogast Marta hitvallasaban:
,, Tudom, hogy feltdmad a feltamaddskor, az utolsé napon.”® igy a zsidosagnak nagyon is fontos volt
az ember testi mivolta. Tobbrdl volt sz6, mint az emberi 1¢éleknek a foldi élet utan a mennyei
kornyezetben vald folytatdsarol. Még egy nem-zsid6 ember is erre gondolt volna, ha egy zsido

ember beszélt volna a feltdmadasban vald hitérol.

Az Ujszovetség alapjan mar ismert, hogy a feltimadas még a Judaizmuson beliil is vitatott
teologiai téma volt, hiszen a szadduceusokrol tobb helyen azt olvashatjuk, hogy 6k nem hittek a
feltamadasban.” A szadduceusok teoldgiai alapirata csak a Tora volt, és mivel azt mondhattédk, hogy
a Toraban nem szerepel a feltimadas, ezért teologiailag nem volt elfogadhatdé szamunkra. Nem
véletlen tehat, hogy amikor Jézus vitatkozik veliik a feltamadasrol, éppen a Torara hivatkozik,® sét,
a zsidosag egyik legszentebb torténetére, amikor Isten megjelenik Mozesnek az ég6 csipkebokorban
mint ,, Abrahdm, Izsik és Jakob Istene” — ami Jézus szerint azt jelenti, hogy Isten nem csupan a

multban élt 8satyak Istene volt (igy O nem a ,,holtak Istene”), hanem még mindig az Isteniik, hiszen

4 Az okori a talvilagi életrdl szolo felfogasokat illetden lasd bévebben: WRIGHT, N. T. (2003): The Resurrection of
the Son of God. Christian Origins and the Question of God 3. Fortress, Minneapolis, 32—84.

5 V6. WRIGHT, N. T. (2003): The Resurrection of the Son of God, 82-83: ,, We cannot stress too strongly that from
Homer onwards the language of ‘resurrection’ was not used to denote ‘life after death’ in general, or any of the
phenomena supposed to occur within such a life. The great majority of the ancients believed in life after death;
many of them developed, as we have seen, complex and fascinating beliefs about it and practices in relation to it;
but, other than within Judaism and Christianity, they did not believe in resurrection. ‘Resurrection’ denoted a new
embodied life which would follow whatever ‘life after death’ there might be. ‘Resurrection’ was, by definition, not
the existence into which someone might (or might not) go immediately upon death; it was not a disembodied
‘heavenly’ life; it was a further stage, out beyond all that. It was not a redescription or redefinition of death. It was
death’s reversal.”

6 In 11,24: 0160 811 Gvacticeton &v Tij Gvactdoet év tf] £oyam Nuépe.” Az Ujszovetség gordg szovegéhez lasd:
ALAND, BARBARA ES KURT ALAND, JOHANNES KARAVIDOPOULOS, CARLO M. MARTINI, BRUCE M. METZGER
(2012, SZERK): Novum Testamentum Graece, based on the work of Eberhard and Erwin Nestle. 28. kiadas.
Deutsche Bibelgesellschaf, Stuttgart (BibleWorks szoftver alapjan).

7 Mt 22,23; Lk 20,27; Mk 12,18; ApCsel 23,8 igy mutatja a farizeusok és szadduceusok kozti teologiai kiillonbséget:
A szadduceusok ugyanis azt allitjak, hogy nincs feltamadas, sem angyal, sem lélek, a farizeusok pedig valljak
mindegyiket.” (Itt a RUF adja a korrekt forditast az UFo-hoz képest).

8  Mt22,23-33; Mk 12,18-27; Lk 20,27-40.
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,szdmdra mind élnek.”” Talan pszichologiai szintén is érthetd, hogy a szadduceusok tagadtik a
feltimadasban valé hitet. Hiszen a templomi €s politikai vezetdk inkabb a szadduceusok partjadhoz
tartoztak. Es talan tudat alatt megértették azt, hogy ha lesz ,feltamadas”, akkor ez azt is jelenti,

hogy lesz szamonkérés. Vezetdk kozott a szamonkérés elmélete sokszor nem a legkedveltebb téma.

A zsiddsag legnagyobb része azonban varta a feltamadast, amelyrél ugy gondolkodtak, hogy
az a mostani vildgkorszak végét és egy Uj korszak kezdetét jelenti ,,az utolsé napon”." Jézus
feltamadasa pedig részben feje tetejére allitotta ezt a nézetet, mivel bizonyos értelemben a jovo (,, az
utolsoé nap”) Jézus feltiamadéasa altal mar beletort a jelenbe! Valamit, amit csak az eschatonban
vartak, mar most megtortént, legalabbis egy valakivel. Jézus kovetdi szerint az Uruk feltdmadasa a
torténelem forduldpontja. Nem tilzas tehat mondani, hogy Jézus feltimadéasa az Ujszovetség és az

1

egyhdz forrasa. Jézus feltamadasa nélkiil nem lett volna sem Ujszovetség,' sem egyhdz, sem

keresztyénség.

Altalanossagban a feltamadas és kiilonosen Jézus feltdmadasa til nagy teriilet egy rovid
tanulmanyhoz, de mégis megnézhetiink egy olyan témat, amely a Jézus feltimadasabol fakad, és
amely sokszor nem is kap figyelmet. Ez a témakor az, hogy a Jézus feltimadasaban valora valik a
régdta megigért Gj szovetség. Jézus feltimadasa nem csak az Ujszovetség kezdete, hanem az (j

szovetség kezdete is.

Uj Exodus, 0j szovetség

Az egész Ujszovetség a feltamadasbol fakad, de azt is megfigyelhetjiik, hogyan jelenik meg az 1j
szovetség a feltamadasban. Az 6szovetségi profétak igéretei szerint Isten Uj szovetséget fog kotni a
népével, amikor megszabaditja a népét a babiloniai fogsagbol.'> Ezek az igéretek az Isten népének a
feltamadasardl szolnak, tigy abrazoljak ezt, mint egy uj Exodust és egy 01j szovetséget, amelynek a
szabalyai mar nem kdtablakra lesznek irva, hanem belsdleg, az ember szivébe. Ezek az igéretek
tobbféle modon arrdl szoltak, hogy az Abrahdmmal kotott szovetség megérkezik az eredeti
céljahoz. Hiszen ez a szovetség egy néppel kotott szovetség volt, de Isten az egész vilagot akarta

rendbe hozni Abrahdm utédain keresztiil.” Erdekes modon ez a gondolat még a rabbinikus

9 Lk 20,38: ,,0e0¢ 6¢ ook EoTiv vekp®dV aALL LDVTOV, ThvTeg Yap adTd (Dow.”

10 Jn 11,24: v 1] dvactdoel &v tf] Eoydtn Nuépae.”

11 Az Ujszovetség 27 konyvének csak Tit, Jak, 2Thessz, 2Pt, 3Jn, Jad nem sz6 szerint emliti a feltimadast, de lehet
érvelni, hogy ezeket a leveleket is csak a feltdmadas fényében kellene értelmezni. Lasd: PAULIEN, JON (2012): ‘The
Resurrection and the New Testament: A Fresh Look in Light of Recent Research’. Andrews University Seminary
Studies 50.2., 249.

12 PL Jer 31,31-34; Ez 36-37; Ezs 40-55.

13 Ld. 1IMéz 12,1-3.
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4

irodalomban is megtalalhatd,'* annak ellenére, hogy Izrael sokszor elfelejtette a szerepét, amely

abbdl allt volna, hogy a vilag soja és vilagossaga legyen."

Az Ujszovetségben tehat Jézus feltimadasa gyiimoleseként megjelenik egy 0j Isten népe,
vagyis kibéviilt az Isten csaladja. Mar nem csak Abrahamtol szarmazé emberekbdl all ez a csalad,
hanem nem-zsidok is a tagjai lehetnek. Ugyanarrol az egyetlen Istenrdl van sz6, akinek ugyanigy
egy népe van, de most mar a meghivottak szélesebb korébdl all ez a nép. A Romai levélben Pal
apostol olyan emberekrdl beszél, akik nem ismerik a torvényt, de mégis betartjak azt.'® Kikrdl van
itt sz0? A klasszikus magyarézat itt ,,moralis poganyokra” gondol, akikre azt mondhatjuk, hogy jo
emberek. Ilyen példaul Szokratész, illetve mas, ismeretlenebb ,,j6 emberek”. De mi van akkor, ha
Pal itt nem ilyen etikusan ¢él6 emberekre gondol — ahogy szinte mindenki ismer ,,j06 embereket”,
akik mégis azt allitjak magukrol, hogy ,,nem hisznek Istenben.” A Rom 2,14 forditdsanal és
magyarazatanal a kulcsszerepe a ¢@¥oet (,,természetbdl”) szonak van. Hiszen ez mihez tartozik?
Vajon Pal azt akarja mondani, hogy ezek a ,,nemzetek” (£0vn) ,,természetiikbol fakadoan cselekszik
azt, amit a torvény kovetel”?'” Az is lehetséges, hogy a gOoet szOt inkabb az ,,nemzetek”-kel (£6vn)
kellene 6sszekotniink: ,,Mert amikor népek, akik(ben) a szarmazasuk szerint nincs meg (a) torvény,
mégis a térvény szerint cselekszenek ...”."8 Pal ezt a @uolg szot egy kicsivel arrébb is hasznalja
ugyanabban a témakorben, a Rom 2,27-ben: ,,és a szarmazasa szerint koriilmetéletlen (1) ék pOoe®C
dxpoPuotia) is, aki betdlti a torvényt...”."” Hasonld a szOhasznalat taldlhato Rom 11,21-ben: ,Mert
ha Isten a természet szerinti dgakat (t®dv katd VGV KAGS®V) nem kimélte, ...”.*° Visszatérve Rom
2,14-re, talan inkabb azt kellene mondanunk, hogy Pal itt nem ,,moralis poganyokr6l”,*! hanem egy
olyan ,,0j embercsoportrol” beszél, akiket ,,nem zsidoknak” lehet hivni, de mégis latszik a
viselkedésiikbdl — mivel lelkiismeretiik és gondolataik® hol vadoljak, hol felmentik 6ket —, hogy a
torvény a sziviikbe van irva.? Es itt mar teljesen ahhoz az 0j szdvetséghez érkeztiink, amelyrdl Jer

31,33 beszél.* Raadasul Jer 31,33 pont arrdl is beszél, hogy ezek az emberek Isten népévé lesznek,

14 Pl. Genesis Rabbah 14:6, amely arrdl szol, hogy Abrahiam majd engeszteli az Adam biineit. Lasd: NEUSNER,
JACOB (1985): Genesis Rabbah: The Judaic Commentary to the Book of Genesis: A New American Translation.
Vol. I: Parashiyyot One through Thirty-Three on Genesis 1:1 to 8:14. 3 vols. Scholars Press, Atlanta. Ez a vonal
megtalalhaté a Masodik Templom irodalmaéban is, lasd: WRIGHT, N. T. (2013): Paul and the Faithfulness of God.
Christian Origins and the Question of God 4. Fortress, Minneapolis, 792-94.

15 Lasd: Mt 5,13-16; Rom 2,17-20.

16 Rom 2,14:,,8tav yoap £0vn td pry vopov Exovio @OGEL Td TOD VOILOL TOIRHGLY, OVTOL VOLOV [T EXOVTEC EAVTOIC sioty
vépog.”

17 Rém 2,14, RUF.

18 Egy masik lehet6ség az, hogy a pvcet sz6 nem ezekrdl az emberek ,,természetiik”-r6l szol, hanem olyasmit jelent,
mint ,.de facto”, valéban cselekszenek a torvény szerint, akkor is ha nem a zsidé néphez tartoznak. Ld. BRUGGEN,
JAKOB VAN (2006): Romeinen: Christenen tussen stad en synagoge, CNT 3. Kok, Kampen, 52-53.

19 Rom 2,27 ,kai Kpvel 1) €k puoems akpoPucTtio TOV vOpov teAodca”.

20 Rom 11,21 .6l yap 0 Bedg TdV Katd UGV KAGO®V 00K £Qgicato”.

21 Lasd: BRUGGEN, JAKOB VAN. (2006): Romeinen, 53.

22 V6. LXX Jer 38,33 ,,0(000 VOLOLG OV €iG TV dtdvolav avtdv”.

23 RoOm 2,15 oftiveg évdeikvovtat 0 £pyov ToD VOLOL YpamrTOv £V Taig kapdiog anT@®v, GCUURAPTVPOVENG AVTAV TG
GULVELINOEMS Kol LETAED AAAMA®VY TOV AOYICUADV KATIYOPOOVI®V T Kol ATOAOYOLUEVEV”.

24 LXX Jer 38,33 ,,51000¢ 6®G® VOLOLG LoV €ig THV dtdvotay adT®dV Kol €Ml Kopdiog adTdv ypawm odTovg Kol oot
1ol €ig Beov kai avtol Ecovtai ot €ig Aaov”.
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mikozben Isten lesz az 6 Isteniik. Itt tehat megjelenik az a nép, amelyre a Gen 12,1-3 mar utalt az
Abrahamnak tett igéretben. Pal a Romai levél folytatisaban is azt mondja, hogy valoban ha az Gj
Exodus megtortént, akkor csak ilyen modon Isten népéhez lehet tartozni: a Rom 6-ban a
keresztyének atmennek a vizen s igy mar nem lesznek tobbé a bilin rabszolgai (lasd: Rom 6,3—4.
., Vagy nem tudjatok, hogy mi, akik Krisztus Jézusba kereszteltettiink, az 6 halalaba kereszteltettiink?
A keresztség dltal ugyanis eltemettettiink vele a haldlba, hogy amiképpen Krisztus feltamadt a
halalbol az Atya dicsosége altal, ugy mi is uj életben jarjunk.”); a Rom 7-ben érkeznek a Sinai
hegyhez, ahol megtanuljak, hogy Isten Térdja annak ellenére, hogy szent, igazsagos €s jO, mégis
halalt okoz a biin 4ltal; a Rom 8 szerint valaki csak azért érkezhet meg a megigért foldre, mert Isten

megitélte a biint a Messias testében (Rom 8,3).”

Hasonl6 gondolat mar a Janos evangéliumaban is megtalalhatd, hogy Jézus halala és
feltimadasa létre fog hozni egy 1Uj népet.”® A péaska ilinnepén gordgok jelennek meg, akik
szeretnének talalkozni Jézussal. Ugy tiinik, hogy Jézus nem is foglalkozik velik, mivel Jézus
hirtelen arrol kezd el beszélni, hogy most ,.eljott az 6ra.” Es ez itt a lényeg: eddig folyamatosan azt

olvassuk a Janos evangéliumaban, hogy Jézus ,,0rdja” még nem jott el.”

De itt ugy tiinik, hogy
Jézus a gorogok megjelenését Gigy fogta fel, mint az a jel, amelyre vart, hogy most jott el az id6.®
Valamilyen moédon ,,a népek” mar Jézushoz fordulnak, mintha itt mar elére ugrana a torténet egy
plinkdsd-utani helyzetre. De Jézus jol tudja, hogy csak a halala és a feltdmadasa (,, ha a foldbe vetett
biizaszem nem hal meg, egymaga marad; de ha meghal, sokszoros termést hoz”)” hozza azt a
gyiimélcsot, hogy minden népbdl bekeriilhetnek emberek az Isten népébe. Az Abrahamnak tett
igéret Jézus feltdimadasan keresztiil valora valik. Egy 10j szdvetség jut érvényre, amelynek a
torvényei az emberek szivébe vannak beirva. Ez a torténelem fordulopontja: az eljovendd korszak
mar a mostani vildgkorszakban érezhetd. Igen, mert az a Jézus feltamadasanak a jelentdsége:

megjelent a j6v6 1d6 a jelen idében.

A Szerzo reformatus lelkipasztor, docens, a PRTA Biblikus Intézetének intézetvezetije.
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oHa csak ebben az életben reménykediink Krisztusban, minden embernél
nyomorultabbak vagyunk. Amde Krisztus feltamadt a halottak kéziil, mint az elhunytak
zsengéje.”
(IKorinthus 15,19-20.)

25 Lasd: WRIGHT, N. T. (2013): Paul and the Faithfulness of God, 659; 1014—16.

26 Jn 12,20-24.

27 Pl.Jn24;7,30; 8,20; vo. 6,15; 8,59; 10,39.

28 Ld.Jn 17,1: ,mazep, EAvdev 1 dpa d6EacOV Gov TOV LidV, Tva 0 V10g do&doT 6E”.

29 Jn 12,24: aunv aunv A&yo dUiv, €av U 0 KOKKOG TOD GiTov TEoOV €ig TNV yiv amobdvn, adtog LOvog péver: €av
8¢ amoBavy, moldy kaprdv @épet.” Erdekes modon Pal apostol hasonlé metaforat hasznal 1Kor 15,37-ben: ,,koi 6
OTEIPELG, OV TO GMLLOL TO YEVOOUEVOV OTEIPELS AAAL YVOUVOV KOKKOV €1 TUYOL GITOL T TIVOC TV AOIT®V”.
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TEMETESI SZOLGALATUNK TORTENETE

frta: Dr. Szabo El6d

Azt hiszem, hogy tulzas nélkiil allithatjuk, hogy az egyik leginkdbb kiemelt teriilet lelkészi
szolgélatunkban a temetés. Egy-egy gydszeseményen ugyanis az atlagvasarnapi latogatokon tul is
vannak résztvevok, rendkiviili esetekben akar 10-20-szor annyian, mint a templomban. Nem
mindegy, hogy miként késziilink, nem mindegy, hogy mennyire érthetd az evangélium, amit
elmondunk. Ezen tal pedig van egy olyan lelki része is ennek a szolgdlatnak, hogy sokkal
érzékenyebben fogadjak az emberek az elmondottakat, mint a hétkoznapok forgatagaban. A
feltimadas ¢és az oOrok élet evangéliuma mindig ravatal mellett, temetdben hangzik a
legerdteljesebben.

Természetesen nem volt ez mdasként a multban sem. Mig lelkészi szempontbol az
evangélium hirdetésének a lehet6sége a temetés, a jelenlévOok szempontjabdl a végtisztesség
megadasa, a bucsuzas pillanata. Az emberi 1éttel, még pontosabban a biinds 1éttel egyidds a halal is.
Azoéta igyekszik minden tarsadalom, minden csoport, minden csalad kialakitani olyan format, ami a
leginkabb megfelel annak a nagy 1épésnek, hogy a foldi 1étbdl az elhunyt atlép a talvilagba. Ezért a
torténelem soran nagyon sokféle ritussal és szertartassal talalkozunk, hiszen nem a bioldgiai 1ét
elsiratasarol volt itt sz6 csupan, hanem az ¢élet valamilyen tipusu folytatasarol is. A temetés tehat az
egyik oldalon bucsuzas, igazabol ez az oldal er6sodott fel a 20. szazad masodik felében, és lett
szinte teljesen egyeduralkoddva a magyar tarsadalomban, viszont a masik oldalon 4tengedés egy
masik létbe, amit viszont szinte teljesen elfelejtettiink a Krisztus hittel egyiitt. Reformatus temetési
szolgélatunk kozponti eleme kell, hogy legyen tehat az evangélium azon {lizenete, hogy 6rok életlink
van Jézus Krisztusban.

Szamunkra emiatt az iizenet miatt kiemelkedd a temetés ideje. Ezt a fontos ilizenetet hiizta
ald minden korban a szertartds megfeleld elvégzése. A test kerililjon az 6t megilletd helyre:
temetdbe, kriptdba. Ezt az évezredes életérzést boritjak fel azok az 1j szokésok, amelyek
elfogadhatonak tartjdk az urnanak polcon, vitrinben, asztalon torténd tarolasat is. A temetéshez
kapcsolodjon a megfelelé rend. Legyenek, akik viszik a holttestet, akik elhelyezik a koporsét,
legyen ott egy olyan személy, aki imadkozik, és énekel, esetleg beszédet mond, igét hirdet. A
temetésnek pedig meg kell adni kiilsdségekben is a ,,mddjat”. Szélaljon meg a harang, 61t6zz6n
minden gyasz-szinbe, legyenek viragok, koszortk, legyen egy fejfa, ami a sirt jeloli. Ezek azok az
alapelemek, amik sziikségesek voltak ahhoz, hogy valakit megfeleld végtisztességben részesitsenek.
Ennek érdekében pedig a csalddtagok mindent megtettek, és mindent megtesznek ma is. Koltséget

nem kimélve folynak a temetések, mostanara mar kiilon szolgéltatd- és ipardg is raépiilt erre. Az a
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gondolat zakatol sokakban: nehogy megszoljanak amiatt, hogy nem adtam meg a megfelelé médon
a veégso tisztességet a csaladtagnak, rokonnak, baratnak, ismerdsnek.

Ezeket az alapelemeket talaljuk meg akkor is, hogyha a torténelmiinkbe visszalapozunk, és
alaposabban megnézziikk a 17-18. szdzadi dunantuli reformdtussdgunkat. Latjuk, hogy minden
korszakban kiillon meghataroztdk a temetési stola mértékét. Ez pedig fiiggott attol, hogy csak
énekléssel végezték, vagyis prédikacid nélkiil, vagy tanitassal egyiitt, vagyis volt igehirdetés. Az
el6z0 esetben nem is a lelkész szolgalt a legtobb esetben, hanem a tanitd, mig utdbbi esetben mindig
a prédikator ment ki a temetésre. Ez a gyakorlat a 20. szdzad elejéig megmaradt. Sok példat lehetne
felhozni a dijak meghatdrozasara, hiszen a gyiilekezeti dijleveleknek minden esetben része volt a
temetés dija is, de most csak néhany felvillanast hoznék erre a multbol. Az 1707-es ekecsi gylilésen
a fizetéssel és lelkész-tartassal, valamint a stolaval kapcsolatban is hatroztak. Ez utdbbi esetében
elhataroztak, hogy az mindeniitt egyenld legyen, 50 dénar minden temetés esetén. Ez természetesen
a prédikacids temetést jelentette, viszont ha a halottat kisérni is kellett, akkor 10-25 dénarral tobbet
fizettek a gytilekezetek tagjai. Kiilon kiemelendd az ezzel kapcsolatos kivaltsag, amit a presbiterek
¢lvezhettek az 1617-es papai egyhazkozségi szabalyrendelet szerint. Stolat fizetnilik nem kellett, de
ha akartak valamit fizetni a lelkésznek, akkor megtehették.

Ebbdl kovetkezik, hogy a temetésen részt vevd egyhdzi személy kiilondsen is fontos volt a
gyiilekezeteknek. Ezt a mar emlitett papai rendelet a presbiterek esetében gy fogalmazta meg,
hogy a temetésre mind a két prédikator és az iskolamester is koteles kimenni, Ggy szintén a didkok
¢és a tanitok koziil is, akik tudnak. A lelkész mindenképpen prédikaljon, a fizetség elvarasa nélkiil.
Egyéb esetekben természetesen a prédikator a megfeleld stola megfizetését kovetden végezte el a
szolgalatot. Az egyhazi szertartds elvégzése annyira fontos volt, hogy még azokon a helyeken is,
ahol reformatus lelkész nem lehetett, ott a tanitd végzett bizonyos szolgalatokat, igy a reggeli
konydrgéseket, az istentiszteleteket és a temetéseket is énekléssel. Ennek a tanitonak specialis nevet
is adott az egyhdzi rendszer, 6 volt a lévita. Ez a tipusu szolgilat mindaddig megmaradt
gylilekezeteinkben, amig a kozlekedeési koriilmények nem tették lehetdvé a lelkész szamara
nagyobb tavolsdgok megtételét viszonylag rovid id6 alatt. A kiils6, személyi feltételek kozé tartozott
az is, hogy a koporsot ki kellett vinni a temetdbe. Ez kiilondsen is fontos volt abban az esetben,
hogyha egy presbitere halt meg a gyiilekezetnek. A pépai gyiilekezet szabéalyrendelete ezzel
kapcsolatban is kimondta, hogyha a presbiterek csaladjabol meghal valaki, vagy pedig egy presbiter
hal meg, akkor a koporsot a presbitertarsaknak kell vinni.

A személyi feltételek mellett a megfeleld temetdhely is létfontossagu volt. Ez a kezdeti
idében mindeniitt a templomok kozelében volt. Van olyan telepiilés, ahol mind a mai napig
mikddik templom melletti temetd. 1777-ben Madria Terézia azonban eldirta, hogy a temetdk
keriiljenek el a templom melldl, ezzel kotelezové tették az 6nalld temetdk létrehozdsat. Még az
olyan rendkiviili helyzetekben is a temetd hasznalata lett volna az alapelvaras, mint példaul a

galyarabsag iddszaka. Panaszosan jegyezték fel leveleikben a kovetkezd eseteket a prédikatorok.
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., Ketten meghaltak az iiton az éhségtél és a szomjisagtél”. Oket nem is temethették el, egyszertien
ott hagytak a holttesteket az 1t szélén. Egy masik hasonléan szomort esetrdl is szolnak a
feljegyzések. ,, Mi nem hasznalhatjuk itt a rendes kikotoben azt a temetdt sem, amelyet a torokok, a
morok és az egyiptomiak hasznalnak. Mind e mai napig olyannyira megnott az ellenségeink
diihongése, hogy mar foldet sem adnak a benniink levo emberi természetiinkre emlékezteto testiink
eltemetésére, amint ez megtortént éppen az elmult napokban a folytonos munkadktol és a
legkegyetlenebb verések kovetkezteben egy meghalni kényszeriilt kegyes és igen tanult ifju férfival...
Miutan a holttest harom napon at a fold szinén kidobva hevert, végiil két torék hozzakototte két
darab kohoz, és a tengerbe dobta. Kevéssel késobb vihar keletkezett, a hullamok partra dobtik a
tetemet, ahol a kutydk és a madarak felfaltak”. Ezek a levélrészletek is jol jelzik, hogy nem lehetett
olyan ¢élethelyzetet elképzelni, hogy a megfeleld végtisztességet ne akartdk volna megadni a
kozellévok az elhunytaknak.

Ebbdl kovetkezik természetesen az is, hogy a temetés megfeleld formajanak a megtagadasa,
vagy megtiltasa a legsulyosabb biintetés volt, amit elképzelni lehetett. Ezt az egyik oldalon
hasznaltdk az egyhazfegyelem gyakorldsa céljabol, a masik oldalon pedig az ellenreformécio
céljainak az elérése miatt.

Az egyhazi fegyelmezés ilyen gyakorldsa meglehetdsen régi szokds volt, kiillondsen is
jelentkeztek ennek megfogalmazasai a Fels6-Dunamelléki Egyhazkeriiletben. El6szor alljanak itt az
1654. majus 14-én Farkasdon tartott zsinat altal hozott végzések, amelyek a részegen meghalt
emberrél a kovetkezOket hatarozta. ,, A részegségben meg holt embereknek szamdr temetések
legyen, és a kozonséges temeto helytol is az ollyaténok el tiltatnak, és a nép is ne kisirje ki oket.”
Emell¢ a hatarozat mellé két bibliai igét is idéztek. Egyrészt a Jeremids konyvét (22,19): ,, Ugy
temetik el, mint egy szamarat. Kivonszoljdk, kidobjak Jeruzsilem kapuin.” Masrészt pedig Ezsaids
egyik profécidjat (22,18): ,, Egy csomoba gongyélitve becsomagol, és labdaként hajit egy igen tagas
foldre. Ott halsz meg, ott lesznek ragyogo szekereid, te, urad hazanak gyaldzata!” Az 1677-es,
ugyancsak Farkasdon tartott zsinaton ezt a rendelkezést kiegészitettek azzal, hogy az olyan
gylilekezeti tagok, akik egészségesen nem urvacsoraztak, betegségiikben sem kaphatjdk meg,
amikor pedig meghalnak, akkor sem harangozas, sem éneklés, sem prédikacido nem hangozhat el a
fejiik folott, s6t a temetdn kiviil kell dket eltemetni, mint akik Krisztusnak ellenségei. Az 1713-as
kocsi zsinaton még hozzateszik, hogyha a gyerekek sziileikkel egyiitt megvetik az iskolat, akkor
csak szamar temetésiik legyen. Ezek a szokdsok megmaradtak egyhdzunkban a 18. szdzad sordn
biztosan, hiszen még az 1774-es Osszeiras is arrdl emlékezett meg, hogy az egyhazfegyelmezésnek
a rendes temetést megtagadd modjat gyakoroltdk a részegekkel, templomkeriilokkel és
karomkodokkal szemben.

Az ellenreformécio modszerei kdzott a kezdetektdl fogva ott volt a temetd elvétele is, mint a
vallasgyakorlat megsziintetésének egyik modja. Az 1620-as évek masodik felében Iépett fel

keményebben Esterhdzy Miklos is a maga joszagain a protestdnsokkal szemben. A nador elrendelte,
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hogy a temetdkbe ezutdn csak katolikusokat temessenek. 1627-ben a komaromi protestansokat
tiltottak el a temetd haszndlatatol. Bar az 1647-es torvények engedélyezték a reformatusoknak is a
temetdk szabad hasznalatat, még a késébbi idokben is igy szerették volna ravenni a vallasvaltasra a
reformatus falvakat, hogy temetkezésiikben Oket akadalyoztak. Ennek sokféle forméban maradt
emléke egyhaztorténetiinkben. Dedkiban tortént, amit az 1655-0s sérelemjegyzék igy 6rzott meg:
,az is megtortéent, hogy midon egy reformatus vallasu asszony elhunyt leanyat lelkészével
eltemettetni akarta, a plébanos annak férjét elzaratta”. 1660 utdn Papan egy éjszaka a grof
embereivel ratdmadt a templomra €s a temetdre €s elvette a reformatusoktol. A Gyaszévtized idején
elvették a temet6t Pozsonyban is és Kdszegen is. I. Lipot elrendelte, hogy a varakban, kastélyokban,
nemesi udvarhazakban kdpolnat és imahdzat ,, kizdrolag az otthoni vallasgyakorlas, illetve
temetkezés céljara szabad létesiteni, oda sem a szomszédok, sem a jobbagyok nem jarhatnak, még
kevésbé a lelkész”. Ezzel még annak a lehetdségét is megtiltottdk, hogy az egyébként teriiletiik
felett szabadon rendelkezd nemesek temetd helyet biztositsanak az elnyomott reformatusoknak,
protestansoknak. A temetd elvételének modszere pedig megmaradt a késdbbi évtizedekben is,
mindaddig, amig az ellenreformaci¢ tartott.

A temetések végzésének kifejezetten nehezitett voltat élték meg a 18. szazad 20-as éveitdl
kezdve az ugynevezett arva gyiilekezetek. Azok az egyhazkdzségek voltak ezek, amelyekben
helybeli lelkész nem szolgalhatott. Ilyenkor a leginkdbb kézenfekvd az volt, hogy a legkdzelebbi
reformatus lelkészt hivtdk, hogy temesse el halottaikat. Ezt azonban egy id6 utdn mindenféle
eszkozzel tiltottak. Az 1740-es években sok helyen megtortént, hogy a prédikatort Padanyi Bird
Marton veszprémi piispdk eltiltotta a keresztelés, eskiivd, temetés végzésétdl mas telepiiléseken. Az
arva gyliilekezetek életére nézve a temetések esetében sokszinli a kép. Az elsé nehezités az volt,
hogy a plébanos kapta a stolat. Az elhunytakat ezért vagy a helyi plébanos temette, ilyenkor a
reformatus lakosoknak is részt kellett venni a katolikus szertartason, vagy a mashonnan érkezo
reformatus lelkész, de ez sok esetben, féleg nyari id6ben szinte kivitelezhetetlen volt. Eléfordult,
hogy a tanit6 végezte a temetéseket, de még ilyen helyzetben is tobbszor taldlkozunk azzal a
tiltdssal, hogy az iskolamester csak a gyerekek tanitdsat végezhette, ezen til semmilyen egyhazi
tevékenységet nem folytathatott, tehat nem is temethetett. {gy maradt az a megoldas, amivel t5bb
telepiilésen is taldlkozunk, hogy a temetéseket a falubeli lakossag végezte el igehirdetés, tanitas
nélkiil, pusztdn énekléssel. Mindezeken a nehezitéseken tal, volt egy nagyon komoly anyagi
vonzata is mindennek. Az arva gylilekezetek életében a plébanosnak fizetendd stola azt
eredményezhette, hogy a hivek a stola 6sszegének a haromszorosat is kifizették, hogy reformatus
prédikator végezhesse a keresztelést, esketést vagy temetést. A plébanos a reformatusoktol
magasabb Osszeget kért, nem ritkdn a dupldjat (ezzel is akartdk Osztondzni az attérést), ezen feliil
kellett még a sajat prédikatort is megfizetni. Voltak olyan arva gyiilekezetek, ahol a plébanos a stola
megfizetése ellenére sem engedélyezte azt, hogy reformatus lelkész szolgalataval éljenek. Ezek a

szigoritasok és nehezitések vezethettek oda, ahova Kisasszond lakoi is eljutottak 1762 utan. A falu
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lakéi a katolikusok beavatkozasara valaszként ugy dontottek, hogy nem kereszteltették meg a
gyerekeiket, nem eskiidtek 0ssze, a halottakat pedig maguk temették, hogy ne kelljen a plébanossal
semmit elvégeztetni. Nem sokkal késébb aztan megéllapodtak a plébanossal, hogy a neki kifizetett
stola ellenében a szomszédos reformatus gyiilekezet prédikatora végezhessen el minden szertartast,
igy a temetést is kozottiik.

Az altalanos torténeteken ¢€s szigoritdsokon til kdvetkezzen most itt néhany konkrét eset,
amely gyiilekezeteinknek a temetések soran torténd megalazasarol szolnak. 1668-ban Kdszegen egy
katolikus embert protestins mddon temettettek el, mert az elhunyt mostohafia igy akarta. Az
uralkodd, valamint az orszagbird, Nadasdy Ferenc elrendelte az exhumaldst és az Ujratemetést.
Ennek kovetkeztében erdszakkal kiastdk a holttestet, majd katolikus szertartdssal ujra eltemették.
1747-ben a moriaknak sajat prédikatoruk eltemettetésénél kellett szembenézniiik az ellenreforméacio
erOszakaval. A feljegyzések szerint a reformatus hivek nem akartak eltemetni prédikatorukat
megfeleld szertartas nélkiil, igy vartak arra, hogy majd engedélyt kap valamelyik reformatus
lelkész, hogy a temetést elvégezze. Ez azonban nem tortént meg, igy a meghalt prédikator
»megblizlott testét” a kapucinus szerzetesek kivitték a temetObe, és katolikus szertartdssal
eltemettek. Az 1774-es egyhazkeriileti Osszeirds alkalmaval feljegyeztek egy viszonylag friss
eseményt. ,, Miolta pedig a simontornyai frasciscanus baratok filidlisava lett ez a’ gyiilekezet: sok
szekerezéessel terheltetik a nép, mivel Simontornyarol a papista mestert kotsin kell ki hozatniok a
halottak temetésére és viszont ugy kell vissza vinni. A mesternek pedig gyakran sok késése miatt
halottyaik is egészen el biiszhodnek, ugy hogy tsomor légyen az eleven embernek koriilottok
szolgdlatot tenni”. Ezeken til az egyhdzi 0sszeirds tovabbi eseteket is rogzitett. Nanan példaul a
kidsott, reformatusok altal elokészitett sirba €16, vagy holt allatokat dobtak bele. Hosszfaluban,
ahol a plébanoson kiviil méas nem temethetett, el6fordult, hogy negyed napig is a fold felett maradt a
halott, hogy ,,a test meg szagosodvan fele is nehezen mehessenek”. Davidhazan megtortént, hogy
egy reformatus elhunytat a plébanos kiasatott a foldbol, mert a reformatusok nem gy6zték kivarni,
amig megérkezik, €és a plébanos nélkiil temettek el. Miutan kidsatta a foldbol ,, tévisset s egyéb gazt
redja hordatvan meg égettette”. Kisbéren a plébanos nem engedte, hogy a reformétus temetot
hasznaljak, hanem a plébanos a kisdedeket erdszakkal a katolikus temetObe temette, virrasztast a
reformatusoknak nem engedett, halottakra csenditeni nem volt szabad, pedig az egyik harang a
reformatusoké volt. Ezeket a megprobaltatasokat nagyon nehezen viselte reformatus népiink, hiszen
nem kaptdk meg a lehetdséget, hogy halottaiknak a végso tisztességet megadjak.

Ezek mellett a sokféle negativumok mellett szinte iiditd kivételként taldljuk meg azt a
feljegyzést, ami Noszlopon az 1760-as években alakult ki. Erdekesség, hogy ebben a viszonylag
szlikkeblli iddszakban olyan 1) temet6t alakitottak ki itt, amit mind a 3 vallas hivei hasznalhattak.

Az ellenreformécié elmultaval ilyen jellegli kihivassal mar nem kellett szembenéznie
reformatus egyhazunknak. A temetések viszonylag jol kialakitott rendben zajlottak, az egyhazi

rendtartdsokban is meghatarozott médon. Egyre inkdbb kialakult az a szokasrend, ami az egész
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magyar reformatus egyhdzra nézve egységessé valt. Az egyhdzi szertartdsokkal valo élésnek szép
rendjét kezdte ki 1948 utdn a kommunista iddszak, amikor a tarsadalmi szonokok megjelenése
»foloslegessé” tette a lelkészek jelenlétét. Csak remélni tudjuk, hogy még sokaig lesz lehetdséglink

hirdetni a feltdmadas €s az 6rdk €let evangéliumat a temetdkben!

A Szerzo tatai rveformatus lelkipasztor, docens, a PRTA Szisztematikus-torténeti Intézetének

intézetvezetije.
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Eldadasom a temetési igehirdetés homiletikumanak alapismereteit 6sszegzi. A témat magyar
nyelvteriileten is minden neves homilétank feldolgozta (lasd: irodalomjegyz¢k).

Homiletikailag minden temetési igehirdetést, mint minden kazualiat, harom teriilet hataroz
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meg: a textus; az alkalom (a kézus, az eset); valamint a gyaszolo gyiilekezet. Ez a hdrom tertilet
kolcsonds hat egymésra, mikdzben a temetési igehirdetésre késziilink. Mindharom teriiletet, és
azok kolcsOnhatasat is, részletesebben ismertetem majd. Elotte azonban a temetési igehirdetés

alapvet6 kérdéseit tisztazzuk.

A temetési igehirdetés alapveté kérdései

A temetési igehirdetés célja

A temetési igehirdetés célja elsd renden az alkalom ismeretében kapott textus lizenetének
koncentralt kifejtése, ramutatva Krisztusra, é16k és holtak reménységére. A lelkipasztor itt Uranak
kiildétte, tanuja. Ide tartozik a textus és alkalom viszonyanak meghatirozasa, a textusvalasztas
kérdéskore, valamint a textusszeriiség homiletikai problémakore a temetési igehirdetést illetden.

A temetési igehirdetés célja azonban az alkalom, a kézus érintése is — nem kifejtése, de

érintése —, hiszen ez hozta létre az alkalmat. Ezt nem hagyhatjuk figyelmen kiviil. Ide tartozik a
halaleset, a halott emléke (€lettitja, nekroldg), a haldl-feltamadas tematikdja, teologidja.
A temetési igehirdetés célja tovabba az, hogy az alkalom ismeretében kapott textus ilizenetét a
jelenlévd gyiilekezetre — a ténylegesen gyaszolokra, és minden jelenlévore — alkalmazza, mikozben
az igehirdetés a jelenlévd gyiilekezetnek szold bizonysagtétellé legyen. A lelkipasztor ebben az
aspektusban a jelenlévd gyiilekezet testvére. Ide tartozik az a teologiai kérdés, hogy a temetési
igehirdetést hallgatd jelenlévék mennyiben nevezhetOk gyiilekezetnek. Ide vehetd tovabba a
pasztoracio kérdése, €s az a problémakor is, hogy mennyire tekintheté a temetési igehirdetés
misszioi eszkoznek.

Végezetiil a temetési igehirdetés célja az is, hogy az egész temetési szolgalat koronajaként
egy egységes, vonzo képet nyujtson egyhdzunkrol a vilag felé. Nagy Istvan emliti [llyés Gyulanak a
Kortars c. folyoiratban megjelent cikkét, melyben Illyés Gyula igen erdsen kritizalta egy budapesti
segédlelkész temetési szolgalatat. Nem engedhetjiik meg azt magunknak — a rank bizott tigy miatt —,
hogy ezekre a rolunk alkotott benyomasokra nem figyeliink oda. Még akkor sem engedhetjiilk meg
ezt nagyvonalusagot magunknak, ha nyilvan nem a hamis elvarasok kiszolgalasardl van szo, egy
esetleges ,,pozitivabb” 0sszkép érdekében. Ehhez a teriilethez tartoznak még a formai kérdések
tisztdzasa, a temetési igehirdetés buktatdinak témakore, valamint a temetési igehirdetés specialis
esetei, ahol kiilondsen érzékeny a hallgatosag, vagy inkdbb az Osszkép marad meg, mint az
elhangzott igehirdetés.

Osszegezve, a temetési igehirdetés célja: A gyaszolokat és a jelenlévé gyiilekezetet a
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feltamadott Jézus Krisztus evangéliumaval kapcsolatba hozni, az ott és akkor érvényes egyetlen
specidlis szitudcioban. Az evangélium ott és akkor érvényes, egyetlen specialis ilizenetét kell
hirdetni, ami sehol mashol ugyanigy mar nem mondhat6 el, csak ott. Tehat a temetési igehirdetés
célja negaciokban megfogalmazva: Nem a steril evangéliumot hirdetjiik a koporsok és urnak felett,
mert az ordmhir nem tértdl és 1dotdl fliggetleniil, hanem éppen ezekre tekintettel szoélal meg, €s
éppen ezért 0rok érvényll. Ebbdl kdvetkezden nem evangélizacios alkalom a temetési igehirdetés
alkalma, és nem is csupan egy husvéti igehirdetés elmondasa a temetési igehirdetés, hiszen konkrét

kazus hozza létre azt.

A temetési igehirdetés tartalmi kovetelményei

A temetési igehirdetés profétai igehirdetés. Azaz a temetési igehirdetés 6 témdja az €16 Isten
¢s nem az elhunyt. A halalban Istennel van dolgunk. A halal elsérendli magyarazata nem biologiai,
filozofiai, hanem teologiai. Az Isten tudta nélkiil egy hajszal sem eshetik le a fejiinkrél. A halalban
Isten megengedd akaratarol van szo. A halél az Ur érkezése, a gazda hazajon, és szamonkéri a
safarsagot. A halal egyben az Isten itélete a biin és a gonosz felett.

A temetési igehirdetés nemcsak profétai szo, hanem paraklézis is. A temetési igehirdetés feladata a
vigasztalas. Isten Lelkének egyik alapvetd megnyilvanuldsa a vigasztalds, amely alapvetd eleme a
temetési igehirdetésnek, amennyiben a szolgalattevé komolyan veszi, hogy a temetési igehirdetés az
¢loknek szol6 bizonysagtétel. A gyaszolok nemcsak a konkrét gyaszuk miatt szorulnak vigasztalasra
— mert lehetséges, hogy bizonyos okok miatt éppen megkonnyebbiilést éreznek — de maés
aspektusban mégis vigasztalasra szorulnak. M¢éltd vigasztalasra van sziikség. Ez a vigasztalas nem
emberi igyekezet altal adatik, példaul az elhunyt ,,j6” tulajdonsdgainak felemlegetése altal, vagy
annak a kozhelynek a hangsulyozésa altal, miszerint ,,sz€p haldla” volt az illetének. Ez a gondolat
teologiailag eleve helytelen. A mélto vigasztalas tartalma a Heidelbergi Katé 1. kérdés-feleletében
szolal meg: Eletiinkben és halalunkban egyetlenegy vigasztalasunk csakis az, hogy nem a
magunkéi, hanem az Ur Jézus Krisztusnak tulajdonai vagyunk, aki draga vérével megvaltott
benniinket, és az 6rdognek minden hatalmabol megszabaditott, ezért akar €liink, akar halunk, az
Uréi vagyunk (Réma 14,8). A temetési igehirdetés nem huisvéti igehirdetés, de mindenképpen a
hasvéti evangélium hirdetése, amelynek vigasztald ereje van, til minden emberi lehetdségen:
Krisztus feltdimadott, a mi feltdimadasunk zalogaként, 6rok életiink van, amelynek tdgassadga
beragyogja ezt a foldi életet is (2Korinthus 15,20). A temetés igehirdetés akkor lehet vigasztalo, ha
az elhangzottakat hitelesiti a lelkipasztor tevékeny szeretete, a temetési szolgalathoz kapcsolt
pasztori munkaban, és azon tul is. Nehéz ott vigasztalni, ahol mi is, mint egyhéaz, hatosagként
akarunk fellépni, és példaul a gyaszesemény apropdjan konyorteleniil behajtjuk az elmaradt

egyhazfenntartast.
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A temetési igehirdetés 0 téméja nem a halott, de a temetési igehirdetésnek ,,halottszerlinek”
kell lenni. Ez a szempont mindig a textus iizenetének aldrendelve érvényesithetd. Az Ige aktualis
lizenete azonban az elhunyt ¢letének 0sszefliggésben szélal meg. Az elhunyt életét ismerniink kell,
ennek fontossagarol szélok majd a pasztori teenddknél. A , halottszerliség” esetében nem
nekrologrol van szd. Az elhunyt életébdl kiilondsen azokat a teriileteket emeljiik ki, amelyekre a
textus lizenete felhatalmaz — a textusvalasztasnal erre kitériink —, igy a megemlékezés az igehirdetés
szerves része lesz, és az nem valik el az igehirdetést6l. Példaként emlitem: ha példaul az a
textusom, hogy ,,Mindenre van erom Krisztusban” (Fil 4,13a), akkor egy hiv0 testvériink
temetésekor, annak életével példazhatom Isten josagat: ,, Nézzétek, mekkora erdforrdas volt életében
Jézus Krisztus!” Amennyiben masként kell fogalmaznom, akkor ennek az Igének ugy fejthetem ki
az lizenetét, hogy bizony mennyivel kdnnyebb, szebb, boldogabb lehetne az élet, ha jobban biznank
az erds, minket hordozé, még a haldlon is gyézedelmeskedd Urban!

A temetési igehirdetés tartalma a feltimadottrél sz6l6 evangélium és a feltimadasrol, az
orok életrdl szolo bizonysagtétel. Ugyanakkor hiba lenne egy temetési igehirdetésben a halal és a
belevagni. De a haléllal, a feltdimadassal, és szamos ide vonatkozé teologiai kérdéssel kapcsolatos
teologiai tisztanlatas elkeriilhetetlen. Errdl szintén szolok a maga helyén. Ezen a teriileten annyi
mindenesetre a temetési igehirdetésben is feladatunk lehet — Boross Géza szerint —, hogy megtorjiik
a feltamadassal kapcsolatos kételyt, valamint meghirdessiik a test feltimadasat, megvallva, hogy

van ¢let a halallal szemben, hiszen Jézus Krisztus megtorte a halal erejét.

A temetési igehirdetés szituacioja

A temetési igehirdetést és az egész szolgalatot egy kdzus, azaz egy eset, egy alkalom hozza
1étre; ez esetben egy gyaszesemény.

Bohren szerint a temetésnek nincs igei eredete. Az Ige azt mondja, hogy halottakat
tamasszatok fel, de azt sehol sem mondja, hogy halottakat temessetek el. Mindenesetre az {rds nem
is tiltja, hogy ezeken az alkalmakon az evangéliumot hirdessiik. Egy emberi alkalom is lehet az
Isten alkalmava.

A temetési igehirdetésben kilépiink a templom megszokott falai koziil a vilagba. Ez
szamunkra nem megszokott kornyezet, sem a helyszinét, sem a gyiilekezetet illetéen. Az egész
szolgalatra jellemzd annak nyitottsaga. Szdmos hatds, esemény érheti a lelkipasztort, amire
felkésziilni csak részben lehet, de amire szamitani kell.

A temetési szolgdlat sordn szembe kell nézniink a vegyes gylilekezet kihivasaval: a
kozvetlen gyéaszold csalad mellett jelen van a szlikebb és tdgabb rokonsag, idedlis esetben a

templomi gyiilekezet, valamint a baratok, az ismerdsok, a kivancsiak. A jelenlévok gyakran
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beszélgetnek a szertartds alatt, a ravatalozon kiviil. A gyaszoloknak hamis elvardsaik vannak a
szolgalattal kapcsolatban. Ok fizetnek, megrendelik a szolgaltatast, és elvarjak igényeik kielégitését,
mikdzben az evangélium hirdetése tobbnyire a lelkész egyediili ligye marad. Az alkalom komor
volta miatt a legérintettebbek a legkevésbé fogékonyak. Ennek athidalasara bevalt modszer, hogy a
kozvetlen gyaszolok a temetés utan irasban megkapjak az igehirdetést. Ez a figyelmesség segiti a
megszolitast, minden esetben rendszeres késziilésre késztet, és egy id6 utan a gyiilekezet el is varja
a leirt igehirdetést.

A temetési szolgalatra jellemzd az elobb mar emlitett lizleti viszony. Ilyenkor st6lardl,
egyhazadorol, harangozasi dijrol, sirhelyrdl van szd. Sok helyen ekkor ,hajtjadk be” az elmaradt
egyhazfenntartoi jarulékot. Ez minden tekintetben igen vitathato eljards. Sem teologiailag, sem
misszioi, sem lelkigondozéi szempontbol, sem egyhdzjogilag nem megmagyarazhaté ez az eljaras.
Ilyenkor a halottat utélag nyilvanitjuk egyhaztagga? — kérdezi Nagy Istvan, utalva az ilyen helyzet
abszurditasara. Ravasz Ldaszl6 hangsulyozta, hogy a reformatus lelkésznek mindenkit el kell
temetnie, akinek a temetésére megkérik, és senkit sem kell eltemetnie, akinek a temetésére nem
kérik meg. A pardkialis jogok rendszerét is érdemes lenne egyszer teologiai alapon megvizsgalni, a
temetési szolgalatunk gyakorlatdra nézve. A nem egyhaztagot ingyen kellene eltemetniink, mert az
evangéliumot mindenkor kotelesek vagyunk hirdetni — emliti szintén Nagy Istvan.

crer

egyetlen egyforma eset sem. Ezeket majd a kdzusoknal felsoroljuk.

Folytatas kovetkezik
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Dr. Steinbach Jozsef:

SZAKAL ELEMER ESPERES UR TEMETESE

Hallgassuk meg, Testvéreim, Istennek Igéjét, melynek alapjan a vigasztalds és az 6rok élet
evangéliumat szeretném hirdetni Szakal Elemér esperes ur, lelkipdsztor testvériink, szolgatarsunk
hamvai felett, ahogy az megirva talalhat6 Pal apostol Timoteushoz irt masodik levele 4. fejezetének

6-8. verseiben ekképpen:

., ...Mert én nemsokdra felaldoztatom, és elérkezett az én elkoltozésem ideje. Ama nemes harcot
megharcoltam, futasomat elvégeztem, a hitet megtartottam, végezetre eltétetett nekem az igazsag

korondja, amelyet megadott nekem az Ur...”

Szakal Elemér esperes ur, lelkipasztor testvériink életéért, 88 esztendejéért, szolgalataiért halat

adva Pal apostol testamentuma, egyben hitvallasa, vigasztal és sz6lit meg benniinket.
Ez az Ige, esperes Ur rendelkezése szerint szdlal meg, itt és most.

Ebben az Igében egy Krisztusban megvaltott, szolgalatra elhivott ember ¢életérdl és halalarol,

pontosabban életének kiteljesedésérdl van szo.

Ebben a tételben, minden tagmondat hangsulyos.

KRISZTUSBAN MEGVALTOTT EMBER

Pal apostol Krisztusban megvaltott, szolgalatra elhivott, ebben a szolgalatban kiteljesedé ember.
Jézus Krisztus 6érte is meghalt és feltamadott. A damaszkuszi uton Jézus Krisztus megszolitotta az
apostolt, felemelte, szolgalatra hivta, hogy az evangéliumot a népek ¢és kirdlyok elé vigye,

felvallalva sok szenvedést az O nevéért.

A mai Igében az apostol visszatekint az életére, és eldretekint a haldldra, mint aki Jézus

Krisztusban €élt és mint aki Jézus Krisztusban bizva késziil a halalra.

Szakal Elemér esperes Urra emlékezve, az 6rok €let reménységében, halat adunk, hogy 6 is Jézus
Krisztusban megvaltott, szolgalatra elhivott, szolgalatban kiteljesedd életii ember volt, aki az Urban

élt és az Urban halt meg.
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KRISZTUSBAN ELT

A Krisztusban valo életet igy summazza az apostol: az nemes harc, célzott futds, megtartott hit.

A hivo ember élete is tele van harccal. Az ¢€let része a harc. A hivé ember harca azonban nemes
harc. Ez a harc nemes harc, mert felvallalja a nehézségeket, elfogadja Isten kezébdl a kereszteket,
azokat panasz nélkiil, Isten erejét kérve hordozza, azokbdl nem akar kimenekiilni, azokat nem
akarja masra haritani. Nemes ez a harc, mert soha nem masok ellen vivott ez a harc, hanem mindig

masokért folytatott kiizdelemrdl és szolgalatrol van szo.

Ez a harc egy egyhdzvezetd lelkipasztor esetében az anyaszentegyhdzért, reformatus
anyaszentegyhdzunkért, a gyiilekezetért, Krisztus tigyéért folytatott kiizdelem; a jo pasztor
lelkiiletével valo kiizdelem a nyéjért, a nydj testi-lelki épségéért, hitéért, tidvosségéért, Isten

orszaganak épitésében.

A Krisztusban vald élet nemes harc, és célzott futas. Itt nem futkosasrol van szo. Ez a futas a
starttdl a célig tart, azon a palyan, ahova Isten akarata helyezett benniinket. A futis faraszto, az
embert légszomj ¢€s sokféle szomjusag gyotorheti, €s nem is mindig az alkalmas iddben lehet
megallni, pihendt tartani. De a cél bizonyossaga erdt ad, és ha el is faradunk, nem faradunk bele a
futisba. Hiszen a célt a feltimadott Ur garantélja. P4l hatarozott bizonyossiggal beszél errdl a

célrol: ,, ...eltétetett nekem az igazsdg korondja, amit megadott nekem az Ur..”

A Krisztusban val6 €let nemes harc, célzott futas, és megtartott hit. Ez a hit mindig a megvalté
Jézus Krisztusba vetett hit. Ez a hit Isten kegyelmének ajandéka. Pal apostol, életére visszatekintve
azt is hangsulyozza, hogy a hitet megtartotta. Ezzel nem azt mondja, hogy nem voltak mulasztasai,
hanem azt vallja meg, hogy ezekre a mulasztasokra elég az Ur kegyelme. A hit és a hit megtartasa is

kegyelmi allapot.

Aldott legyen az Isten, hogy itt hitelesen elmondhatjuk, hogy Szakal Elemér esperes ur,
lelkipasztor testvériink, szolgatarsunk Jézus Krisztusban élt, nemesen harcolt, célzottan futott, a

hitet mindvégig megtartotta, az Isten kegyelmébdl.

KRISZTUSBAN HALT MEG

A Krisztusban megvaltott Pal nemcsak az életére tekint vissza, hanem eldre tekint a haléléra is.

Ezzel Isten Igéje definialja a halalt.
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El6szor is Isten Igéje kiillonbséget tesz halal és meghalas kozott. Pal vallja, hogy a halal mogotte
van, attol kezdve, hogy megismerte Jézus Krisztust, mert Ovele egyiitt meghalt és feltamadott. Ett6l
kezdve az élet az 6v€é. A meghalas, mint bioldgiai torténés van még eldtte, amely egyben a mar

megnyert ¢let beteljesedését jelenti.

Magat a meghalast az elkoltozés kifejezéssel adja vissza az Ige, amely azt jelenti, hogy valamit
eloldani, elengedni, szabadd4 tenni, athelyezni. Arr6l van sz6, amikor a nomad pasztorkoddk
felszedik a satrat, felmalhaznak, és tovabbmennek bdségesebb legeldk felé. De az itt szerepld
kifejezés azt is jelenti, amikor az igavond barmot kiszabaditjak a jarombol, és végre szabadon
legelészhet, a jarom tobbé nem szoritja, nem sebzi fel a testét. Arrdl van sz, amikor a foglyokrol
végre leveszik a bilincset. Arrdl van itt szo, hogy a lehorgonyzott ¢s hullamok altal dobalt hajon

végre felhlizzak a horgonyt, és az elindulhat a nyilt tengeren a tulpart felé.

Ez a meghalas, amelyrél Pal apostol a Filippi levélben azt hirdette, hogy sokkal inkabb jobb
mindennél. Pal hangsulyozza: A haldl mégdttem van, az élet az enyém, a szolgéalatban beteljesedek,
nem csupan magam, hanem sokak javara. A meghalasban ez az ¢let aztdn maradéktalanul

kiteljesedik, mert nekem az élet Krisztus.

Aldott legyen az Isten, hogy Szakal Elemér esperes ur elmenetelére, Jézus Krisztusban, ezzel a

bizonyossaggal tekinthetiink.

MEGEMLEKEZES

Gyonyorii ez az Ige, és a benne megszolald lizenet. A képlet egyértelmii: a Krisztusban
megvaltott ember, Krisztusban ¢€l, és Krisztusban hal meg. Ennek konkrétumait, jeleit, gytimolcseit

hallhatjuk mindjart esperes Ur nekroldgjaban.

Az ¢én feladatom az igehirdetés szolgalata, hogy az 6rdk é€let lizenetével erdsitsem a jelenlévo
gylilekezetet, kiilonosképpen a gyaszold csalddot, feleségét, gyermekeit, unokdit, egykori
gyiilekezeteit, kivaltképpen Szombathelyen és Kdszegen, az Orségi Egyhazmegyét, a Dunantuli
Egyhazkeriiletet.

Szakal Elemér esperes turra emlékezve, a legfontosabbakat hadd emeljem ki, amelyekért

kilonosen halat adhatunk most.

Lelkészi és egyhazvezetoi szolgalatot végezni csak igy érdemes, ahogy 6 végezte, vagy sehogy:
ezzel az elhivatottsaggal, odaadéssal, sziinni nem akard szent buzgodsaggal; mert ezt megéldja az

Isten, ¢€letet tdimaszt nyomaban.

Esperes Ur a legnehezebb idékben is, a Jézus Krisztus ligyéhez és a dunantili reformatussagahoz

bator hiiséggel szolgalt mindvégig, a maga helyén.
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Esperes ur olyan generacio tagja volt, akibdl aradt a méltosaggal teli tisztelet, Jézus Krisztus
iigye, reformatus egyhaza, a szent szolgélat irant, valamint szolgatarsai, testvérei fel¢; mindenki
felé.

Esperes trnak tartdsa volt mindvégig, egész személyiségébdl aradt ez a tartas, mert Urunk

megtart6 kegyelme hordozta Ot.

El6 reménységgel tessziik magunkéva az Ige hitvallé iizenetét. gy adunk halat mindazért, amit
Szakal Elemér esperes testvériinkon keresztiil mindnyajan kaptunk az Urtél.
,Ama nemes harcot megharcoltam, futisomat elvégeztem, a hitet megtartottam, végezetre

eltétetett nekem az igazsag korondja, amelyet megadott nekem az Ur.

Amen.

(Szombathely, 2020. december 10.)

A Szerzo balatonalmadi-balatonfiizfoi  reformatus lelkipasztor, a Dunantuli Reformatus
Egyhazkeriilet piispoke, a MEOT elnéke, a PRTA tandra.
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A LELKIPASZTOR KONYVESPOLCARA

A Papai Reformatus Teologiai Akadémia tanari kara fontosnak tartja a lelkipdsztorok

tajékoztatasat a legujabb szakirodalom tekintetében, ezért jelen lapszamunkban is egy

., konyvajanloval” jelentkeziink. (a Szerk)

Egyhaztorténet:

MAARTEN J. AALDERS, PUSZTAT GABOR, RETFALVI ORSOLYA (2020, SZERK.): A gyermekvonatok.
El6 hid Magyarorszag, Hollandia és Belgium kozott az elsé vilaghdborii utdn. 1harmattan
Konyvkiado, Budapest. 208 p.

Az elsd vilaghabort utani évtizedben nemzetkozi karitativ akciok keretében tobb tizezer szegény,
testileg legyengiilt magyar gyermek tolthetett néhany honapot Hollandidban, Belgiumban, Svajcban
¢s Anglidban. A kotet a ,,Migracid, kultira és identitds” nemzetkdzi kutatdcsoport munkajanak
eredményeképpen a tobb mint huiszezer gyermeket érintd hollandiai €és belgiumi tidiltetést mutatja

be, mikdzben a kétoldalu kapcsolatok mas aspektusait is megvilagitja.
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FRAUHAMMER KRISZTINA (2019): [Imak és olvasatok. Imakényvek a 19-20. szazadi
Magyarorszagon. Vallasi kultirakutatas konyvei 42. Néprajzi ¢s Kulturalis Antropologiai Tanszék,
MTA-SZTE Vallési Kulturakutaté Csoport. Szeged. 249 p.

A néprajzkutatd egy eddig kevés figyelmet kapott forrascsoport, a katolikus imakonyvek tizéves
vizsgalatanak tanulsagait tarja az olvasok elé. Osszegyfijtott tanulményaival az imakonyveknek a
tarsadalom-, mentalitas- és lelkiségtorténeti forrasértékeire kivan ramutatni. A sajté és imakonyv az
Uj vallasi pasztorizacids stratégia eszkdze volt, mellyel sikeriilt az egyhdz szerepét megoérizni a
liberalis tarsadalomban. A kotet moddszertana a protestdns kulturdlis antropologiai kutatasok

szamara is jOl hasznosithato.

GUDOR KUND BOTOND (2018): Bod Péter (1712—1769), a torténetiro. Erdélyi Egyhaztorténeti
Konyvek 3. Tortoma Konyvkiadé, Barot. 511 p.

A szerzd 18. szdzad legnagyobb erdélyi protestdns tuddsdnak, a magyarigeni reformatus
lelkipasztornak torténetir6i munkdssagat mutatja be, amely egyhaz-, irodalom- és jogtorténeti,
kartografiai szempontbol egyarant jelentds, és amely meghatarozta az erdélyi torténetirds tovabbi

fejlodését.

SzABO ELOD (2020): ,,Jol vagyon, mert az Istennek igy tetzett”. A Dunantuli Reformdtus
Egyhazkeriilet torténete a kezdetektol a tiirelmi rendeletig. Dundntali Reformatus Egyhazkeriilet,
Pépa. 431 p.

A Dunantuli Reformatus Egyhdzkeriilet 2009-ben hatarozta el, hogy megiratja az egyhazkeriilet
ujkori torténetét, a reformacio és ellenreformacio koranak torténéseit. A feladattal a kiad6 a PRTA
egyhdztorténész professzorat bizta meg, aki masfél évtizedes kutatdbmunka eredményeit foglalta
0ssze kozérthetd stilusban. A kdtet Steinbach Jozsef piispok ur ajanldsa szerint ,, bizonysdgtétel a

tények nyelvén, az Ur megtarto kegyelmérdl.”

A konyvajanlokat irta: Dr. Hudi Jozsef torténész-folevéltaros, levéltarvezeté (DREL), kutato
(PRTA).
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,, Eszetekbe juttatom, testvéreim, az evangéliumot, amelyet hirdettem nektek, amelyet
be is fogadtatok, amelyben meg is maradtatok. Altala iidvéziiltok is, ha megtartjdtok 1gy,
ahogy én hirdettem is nektek, hacsak nem hiaba lettetek hivokké. Mert én elsésorban azt
adtam at nektek, amit én magam is kaptam: hogy Krisztus meghalt a mi biineinkért az
Irdsok szerint, eltemették, és feltamadt a harmadik napon az Irdsok szerint, és megjelent
Kéfasnak, majd a tizenkettonek.”

(IKorinthus 15,1-5.)
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HATODEV A VILAGJARVANY IDEJEN

(Marquez utan szabadon)
frta: Dr. Dobos Zsuzsanna
Kedves Olvaso!

Sokan reménykedtiink abban, hogy a 2021-es év, ha fel is idézi, de egyre inkabb feledteti veliink a
jarvanybol adodo félelmeinket. Nem egészen igy alakult..., pedig eddig is volt mivel
megkiizdeniink testben és lélekben egyarant. Kértiik az Urtdl a gyodgyulast, a batoritast, a
megtartatast. Es O konyoriiletes volt. Egy rovid idére jbél megnyilhattak a templomok, ismét
egylitt tudtunk imadkozni, szolgélni, az Urat dicsérni.

Most azonban Ujra zart ajtok, online istentiszteletek, digitalis hittanordk, félbeszakadt
talalkozasok. De tudjuk, Isten koztiink és veliink van ebben a mindent elséporni akard ,, harmadik
hullimos” pandémidban is. O megtart, és a Lélek felszabaditja a hozza vezeté utat. Ezt
tapasztalhattam meg én is, és hiszem, hogy mindannyian ezt éljiik meg, akik az Ur segitségét
kérjik.

Hat ebben az embert probald idében kezdddott és ebben az irgalomért esedezé iddben
folytatodik tovabb a mi hatodéviink is.

Bar a gylilekezet tagjaitol fizikailag elvélasztva, de az Ige kozdsséget teremtd erejével
végezzilk a szolgalatainkat a Miskolc-FelsOvarosi Reformatus Egyhazkozség lelkipasztoraival, Nt.
Balajthy Jozseftfel és Nt. Kulikné Farkas Timedval.

Vasarnap déleléttonként az online térbe koltozott az istentisztelet, ahol a kéntoron és a
gyiilekezet lelkészein kiviil nem il méas a padban, mégis érezziik, hogy nem {ires térben
prédikalunk. A Krisztussal kdzosségre 1épett, és egylitt imadkozo testvérek konydrgése a tavolsag
ellenére is miikodo erd. Jakab apostollal egyiitt mondjuk: ,,Nagy az ereje az igaz ember buzgo
konyorgesenek.” (Jakab 5,16b)

Abban reménykediink sokunkkal egyiitt, hogy Husvét iinnepén Isten kegyelmébdl ismét
kinyilhatnak a templomajtok.

Ebben a veszélyhelyzetben ugyanakkor pozitiv tapasztalat, hogy mindinkabb képessé valunk
arra, hogy a masik ember életét a magunké elé helyezziik, és fegyelmezetten alljunk meg a
koriilmények szabta hatarok elétt. Ezek egyike volt, amikor — életem elsé — temetési igehirdetésére
késziilve értesiiltem arrol, hogy a létszamkorlatot és a biztonsagi eldirasokat figyelembe véve a
gyaszolo csalad a temetést egy késdbbi, azaz a korlatozasok feloldasat kovetd idopontra halasztotta,
tekintettel a népes csaladra, rokonsagra. Azt gondolom, barki is hozta meg, nagy lelkierdre és
fegyelmezettségre volt sziiksége ehhez a dontéshez. Ugyanakkor, bizom abban, hogy a 6. éves

kihelyezésem ideje alatt lesz még lehetdségem keresztelni €és esketni is, annak ellenére, hogy a
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jarvany iddszaka nem kedvez ezeknek az alkalmaknak.

A gyiilekezet lelkipasztorai gondoskodnak arrol, hogy az Ige irott formdban is eljusson a
testvérekhez. Ezért egy-egy tinnepkorhoz kapcesolodoan dhitatos fiizetet készitenek, amelybe a két
lelkipasztoron kiviil az iskolalelkész €s az exmisszus irdsa is bekertil. Kiilondsen fontos ez azok
szdmara, akik a digitalis vilag eszkdzeivel nem rendelkeznek.

Elmaradtak — egyelére — a csaladdlatogatasok, a bibliakordk, a személyes hitmélyitd
alkalmak. Nagy hidnyat érzem, hiszen ezeken keresztiil a gyiilekezet életének egy kozvetlenebb
formajat ismerhettem volna meg. Konyorgiink ezekért a lehetdségekért is, mert az egymast
tamogato, erdsitd kozosségek a gyiilekezet épitd kovei.

Most marcius kdzepét irjuk. Még javaban tombol a jarvany, még sok az aggddo, konnyes
tekintet, de sok az imadsagra kulcsolt kéz is. Es mi hissziik, hogy most sem vesziink el, az Ur
kegyelmébol megtartatunk, hiszen megigérte: ,, ...de bizzatok: én legyoztem a vilagot.” (Jn 16,33)

Ezzel a reménységgel kivanok a Papai Reformatus Teologiai Akadémia tanarainak,
didkjainak ¢és valamennyi munkatarsanak 4aldott tanulmanyokat és szolgélatot, kérve Isten

gondviselését mindnydjunk életére.

A Szerzé VI évfolyamos teologushallgato.
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El6z6 lapszamunkban (VI. évf. 1-2. szam) jelent meg a ,, Hazassagkotési beszéd Bocsor Istvan

eskiivojen” cimil, jegyzetekkel ellatott cikk Sarkozi Gergely Antal felterjesztésében, az 0ijsag 35-38

oldalain. Sajnalatos mddon a végleges szovegben az els6 két labjegyzet hibasan maradt bent.

A helyes labjegyzetszovegek a kovetkezok:

1. [...] ,,Ldasd: PREI A Papai Reformatus Egyhazkozség VIII. szamu (halotti) anyakonyve (1860-
1888), 250-251 oldalak (35/1885. sz. bej.).”

2. ,Kozma Alojzia 1820-ban sziiletett. Papdan hunyt el 1880. augusztus 23-an, tiidovész
kovetkeztében. Kis Gdbor papai lelkész temette augusztus 25-én. Lasd: PREI A Papai Reformatus
Egyhazkozség VIII. szamu (halotti) anyakonyve (1860-1888), 200-201 oldalak (40/1880. sz. bej.);
illetve: KozmA ANDOR (2001): Eletem. Marcali — Kaposvir — Pest-Buda — Pdpa az 1860-as
években. A Somogy Megyei Muzeumok Igazgatosaga Kiaddsa, Kaposvar, 143. (120. labjegyzet).”
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A bibliai szovegek — ahol mashogy nem jeloltik — a Kalvin Janos Kiad6 kiaddsaban megjelent
revidealt 4j forditasu Bibliabol (RUF, 2014) valok.

A hitvallas szovege az alabbi kiadas alapjan jelenik meg: BUZOGANY DEZSO (2017, FORD.): A II.

Helvét Hitvallas. Kalvin Kiado, Budapest.
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SZERZOINK FIGYELMEBE

1. Kérjik, hogy lapunkba szant irdsaikat az aldbbi irdnyadd formai kovetelményeknek
megfelelden kiildjék el Szerkesztoségiinknek: a szoveget balra zartan (vagy sorkizartan), Times New
Roman betltipusban, 12 pontos betiimérettel, egyes sorkdzzel, valamint 2,5 cm-es margoval
készitsék el.

2. Kérjik, hogy tudomanyos igényl cikk esetén a labjegyzetek folyamatos szamozéssal
kovetkezzenek egymas utan.

3. P¢ldék a labjegyzetelésre:

Egy szerz6 esetén: SZERZO (EVSZAM): Cim. Kiado, Kiadas helye, oldalszam.

Tobb szerzo esetén: Foszerkeszté neve (EVSZAM, SZERK): Cim. Kiadd, Kiadas helye, oldalszam.
Tanulmany esetén: SZERZO (EVSZAM): Tanulmény cime. In: SZERKESZTO (EVSZAM, SZERK): Kotet
cime. Kiadé, Kiadas helye, oldalszam.

Folyoéiratcikk esetén: SZERZO (EVSzAM): Cikk cime. In: FOLYOIRAT CIME, évfolyama, lapszama,
oldalszam (-tol-ig).

4. Tudomanyos igényti cikk kiildése esetén kérjiik, ne készitsenek teljes bibliografiat, hanem
a fentebb lathaté modon labjegyzetelésben jelezzék a hivatkozott mii adatait.

5. Kérjik, hogy amennyiben a résziinkre megkiildott irast a késdbbiekben mashol
megjelentetik, a megjelentetésnél mindenképpen jelezzEék, hogy az adott irds mar megjelent egyszer
a Papai Kollégiumi Lapok hasabjain.

6. Hasonloképpen, ha olyan irast kiildenek résziinkre, mely mar egyszer megjelent egy masik
lapban, legyenek kedvesek ezt megirni Szerkesztoségiinknek, hogy a megjelentetés alkalmaval ezt
jelezhesstik.

7. Szerzdink szdmara tiszteletpéldanyt biztositunk.
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KOVETKEZO LAPZARTA: 2021. MAJUS 1.

A Péapai Kollégiumi Lapok a Papai Reformatus Teoldgiai Akadémia
didk(ijsaga. Nyomatott a Teoldgiai Akadémian. [rasaikat, észrevételeiket a
Szerkesztok az alabbi elérhetdségre varjak: pklujsag@gmail.com.
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